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PLANOVANIE A VYSTAVBU
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Regiondlny urad pre tizemné planovanie a vystavbu Bratislava
Oddelenie statnej stavebnej spravy

Bratislava, 26. november 2024
Cislo: 04601/2024-22.1.2./TUT
Ev. ¢.: 42703/2024

ROZHODNUTIE

Regionalny trad pre uzemné pldnovanie a vystavbu Bratislava, oddelenie Statnej
stavebnej spravy (d’alej len ,,Regionélny urad Bratislava“) ako prisluSny orgén podl'a ustanovenia
§ 1 ods. 1 pism. d) a podl'a ustanovenia § 4a pism. a) zakona ¢. 608/2003 Z. z. o Statnej sprave
pre izemné planovanie, stavebny poriadok a byvanie a o zmene a doplneni zdkona ¢. 50/1976
Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,stavebny zdkon*) a podl'a ustanovenia § 118 stavebného zdkona, ustanovenia § 58
ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,spravny poriadok®), rozhodujic o spolo¢nom odvolani JUDr. Tomasa KoéSu,
Jamnického 5, 841 05 Bratislava a RNDr. Marie Prochazkovej, Jamnického 5, 841 05
Bratislava, proti rozhodnutiu stavebného tradu Mestskej Casti Bratislava — Karlova Ves ¢. j.
KV/SU/261/2024/2250/DH zo diia 23. 1. 2024, podla ustanovenia § 59 ods. 3 a ustanoveni § 46
a § 47 spravneho poriadku, ako aj prislusnych ustanoveni stavebného zakona

rusi

rozhodnutie  stavebného  uradu  Mestskej  Casti  Bratislava —  Karlova  Ves
¢. 3. KV/SU/261/2024/2250/DH zo dia 23. 1. 2024 a vec vracia prvostupiiovému spravnemu
organu na nové prejednanie a rozhodnutie.

Odovodnenie

Mestska cast’ Bratislava — Karlova Ves ako prisluSny stavebny trad (d’alej len ako
,stavebny trad“) vydala diia 23. 1. 2024 rozhodnutie ¢&. j. KV/SU/261/2024/2250/DH, ktorym
podl'a ustanovenia § 69 ods. 1 spravneho poriadku vyhovela protestu prokuratora Okresnej
prokuratiry Bratislava IV ¢. Pd 50/23/1104-6 zo dia 6. 7. 2023 podaného proti rozhodnutiu
stavebného tradu ¢&. j. KV/SU/392/2023/8639/DH zo diia 31. 3. 2023, ktorym bolo prerugené
konanie o povoleni odstranenia stavby ,,SO 100.1 Existujuce objekty — asanacie®, na pozemkoch
reg. ,,C“ parc. €. 1551, 1553/1, 1554/1, 1554/2, 1555/1, 1555/2, 1556/1, 1556/2, 1557/1, 1557/2
a 1558 v k. u. Karlova Ves (d’alej len ,,stavba*), navrhovatel'ovi REDING s. 1. 0., Legionarska
10, 811 07 Bratislava, ICO: 47 572 663.

Proti rozhodnutiu podali v zdkonom stanovenej lehote spolo¢né odvolanie JUDr. Tomas
Ko6sa a RNDr. Maria Prochazkova (dalej len ,,odvolatelia®), v ktorom uvadzaji v podstate
nasledovné:
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Namietaju postup stavebného uradu v konani o povoleni odstranenia stavby vo veci Statutu
kanalizacnej pripojky DN 250, nachadzajucej sa v mieste stavby, umiestnenia ndjazdovej rampy
pre potreby odstranenia stavby a pripojenia staveniska na prilahlii pozemnii komunikdciu. Dalej
namietaju, ze predmetné rozhodnutie nereflektuje protest prokurdtora Krajskej prokuratury v
Bratislave ¢. Kd 415/23/1100- 2 zo dna 6. 11. 2023, ani upozorneni prokuratora Okresnej
prokuratury Bratislava IV zo dna 24. 11. 2020 a zo dna 30. 9. 2021.

Vzhladom k tomu, Ze stavebny trad o odvolani nerozhodol sam, listom & KV/SU/261/
2024/17257/DH zo dna 25. 6. 2024 ho predlozil spolu so spisovym materialom Regionalnemu
uradu Bratislava ako prislusnému odvolaciemu organu podl'a ustanovenia § 57 ods. 2 spravneho
poriadku, na odvolacie konanie.

Podl'a ustanovenia § 118 stavebného zakona v zneni u¢innom od 1. 4. 2024 vo veciach,
v ktorych v spravnom konani v prvom stupni kond obec ako stavebny urad, vykondva Statnu
spravu v druhom stupni regiondlny urad.

Podrla ustanovenia § 140 stavebného zékona ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahuju
sa na konanie podla tohto zakona vseobecné predpisy o spravnom konani.

Podl'a ustanovenia § 1421 ods. 1 stavebného zakona konania zacaté na stavebnom urade
podla doterajsich predpisov, ktoré neboli pravoplatne skoncené rozhodnutim vo veci do 31.
marca 2024, sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca 2024.

Podrla ustanovenia § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolaci organ preskuma napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené
vady odstrani.

Podl’a ustanovenia § 59 ods. 3 spravneho poriadku odvolaci orgdn rozhodnutie zrusi a
vec vrati spravnemu organu, ktory ho vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie, pokial’ je to
vhodnejsie najmd z dévodov rychlosti alebo hospodarnosti; spravny organ je pravnym nazorom
odvolacieho organu viazany.

Ku skutkovym a pravnym okolnostiam veci, ako aj k dovodom odvolania
Regionalny urad Bratislava uvadza nasledovné:

Dna 12. 3. 2019 bol stavebnému tradu doru¢eny navrh na povolenie odstrdnenia stavby
povodného vlastnika Ing. Maridna Valentina, Klenova 24, 831 01 Bratislava. V dnoch 13. 3.
2019 a 17. 7. 2019 bol navrh doplneny, pricom doplnenim dna 17. 7. 2019 bol predloZeny
podklad o zmene vlastnictva predmetnych nehnutel'nosti. Novy vlastnik, spolo¢nost REDING s.
r. 0. je pravnym nastupcom navrhovatel’a.

Odstranenie  stavby  bolo  povolené  rozhodnutim  stavebného  tdradu €.
KV/SU/1380/2019/21946/DH zo dna 3. 12. 2019, ktoré bolo v odvolacom konani zruSené
rozhodnutim Okresného uradu Bratislava, odborom vystavby a bytovej politiky ¢. OU-BA-
OVBP2-2020/69057/CUJ zo dina 23.4.2020, pravoplatné dna 12. 5. 2020, a vec bola vratena
prvostupiiovému spravnemu organu na nové prejednanie a rozhodnutie.

V novom prejednani veci stavebny trad vyzval navrhovatela na doplnenie podania listom
&. KV/SU/240/2020/12390/DH zo diia 14. 9. 2020 a nasledne listom &. KV/SU/1121/2021/14435
/DH zo dna 6. 9. 2021 a sucasne konanie prerusil.
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V zmysle vyziev stavebného uradu bolo podanie postupne doplnené v dioch 19. 10. 2020,
15.10. 2020, 14. 4. 2021, 2. 7. 2021 a dna 8. 10. 2021.

Dia 26. 11. 2021 stavebny urad listom & KV/SU/1121/2021/20570/DH oznamil
pokracovanie konania o odstraneni stavby a stanovil ti¢astnikom konania lehotu na obozndmenie
sa s podkladmi rozhodnutia a uplatnenie pripadnych namietok alebo pripomienok, ktord bola
listom &. KV/SU/1121/2021/21641/DH zo diia 6.12.2021 predizena.

V urcenej lehote boli uplatnené namietky Ucastnikov konania smerujice proti obsahu
zavéaznych stanovisk dotknutych organov a preto stavebny urad poziadal dotknuté organy o ich
stanoviska k uplatnenym namietkam a konanie rozhodnutim &. KV/SU/488/2022/14144 /DH zo
dia 1.7.2022 prerusil.

Dna 31. 3. 2023 stavebny urad opétovne vyzval navrhovatel'a na doplnenie podania
a rozhodnutim ¢. KV/SU/392/2023/8639/DH prerusil konanie.

Dna 7. 7. 2023 bol stavebnému tradu doruceny protest prokuratora ¢. Pd 50/23/1104-6 zo
dia 6. 7. 2023, ktorym prokurator ziadal rozhodnutie stavebného tUradu ¢.
KV/SU/392/2023/8639/DH zo diia 31. 3. 2023 ako nezakonné v celom rozsahu zrusit’, pric¢om
poukazal na to, Ze stavebny urad opétovne prerusil spravne konanie pocas plynutia lehoty
prerusenia konania vyplyvajucej zo skorSieho rozhodnutia stavebného uradu. Této skuto¢nost’ vo
svojich dosledkoch spdsobuje nulitu rozhodnutia stavebného uradu.

Dia 23. 1. 2024 stavebny turad vydal odvolanim napadnut¢ rozhodnutie ¢&. j.:
KV/SU/261/2024/2250/DH, ktorym podl'a ustanovenia § 69 ods. 1 spravneho poriadku vyhovel
protestu prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava IV ¢. Pd 50/23/1104-6 zo dia 6. 7. 2023.

Podla ustanovenia § 23 ods. 4 zakona €. 153/2001 Z. z. o prokurattre (d’alej len ,,zakon
o prokurattre*) konanie o proteste prokuratora je osobitné konanie, v ktorom sa rozhoduje, ci
spravnym aktom orgdnu verejnej spravy uvedenym v § 21 ods. 1 pism. a) bol poruseny zdakon
alebo iny vSeobecne zavdzny prdavny predpis.

Podl'a ustanovenia § 24 ods. 1 zakona o prokurature protest proti rozhodnutiu organu
verejnej spravy alebo opatreniu organu verejnej spravy moze prokurator podat do troch rokov
od pravoplatnosti rozhodnutia alebo od vydania opatrenia.

Podla ustanovenia § 24 ods. 2, 3, 4, 5 zdkona o prokurature ucastnikmi konania o proteste
prokuratora su ti, ktori boli alebo mali byt podla osobitného predpisu ucastnikmi konania pred
organom verejnej spravy, v ktorom bolo vydané protestom napadnuté rozhodnutie alebo
opatrenie. Ak protestom napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie bolo vydané v administrativnom
konani, v ktorom nebol osobitnym predpisom vyslovne ustanoveny okruh ucastnikov konania,
ucastnikmi konania o proteste prokurdatora su ti, ktorych prava, pravom chranené zaujmy alebo
povinnosti by mohli byt rozhodnutim o proteste priamo dotknuté. Prokurator podava protest
organu verejnej spravy, ktory rozhodnutie alebo opatrenie vydal. Orgdn verejnej spravy zasle
protest ucastnikom konania s vyzvou, aby sa v urcenej lehote k jeho obsahu vyjadrili, a s
poucenim, Ze inak sa na ich vyjadrenie nebude prihliadat. Ak organ verejnej spravy zisti, zZe
protest prokuratora je dovodny, do 30 dni od jeho dorucenia rozhodnutim vyhovie protestu a
zrusi napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie. Ak organ verejnej spravy nemieni protestu
vyhoviet alebo mu mieni vyhoviet iba ciastocne, predlozi ho do 30 dni od jeho dorucenia spolu
so spisovym materidlom a vyjadreniami ucastnikov konania na rozhodnutie svojmu

Regionalny drad pre Gzemné planovanie a vystavbu Bratislava| Tomasikova 14366/64A | 831 04 Bratislava | Slovenska republika
e-mail: ba@stavebnyurad.gov.sk | www.stavebnyurad.gov.sk
Strana3/6



bezprostredne nadriadenému organu, dozerajucemu organu alebo orgdanu oprdvnenému na
rozhodovanie o opravnom prostriedku (dalej len ,,nadriadeny organ®) a o tomto postupe
upovedomi v rovnakej lehote prokuratora. Nadriadeny organ o proteste rozhodne do 30 dni od
Jjeho predlozenia. Ustredny organ Statnej spravy predlozi v takom pripade protest na rozhodnutie
svojmu veducemu a upovedomi o tom prokuradtora; veduci ustredného organu Stdatnej spravy
rozhodne o proteste do 30 dni od predlozenia na zdklade navrhu nim ustanovenej komisie.

Konanie o proteste prokuratora je osobitné konanie, v ktorom sa rozhoduje, ¢i bol
rozhodnutim alebo opatrenim spravneho organu poruseny zakon alebo iny vSeobecne zavizny
pravny predpis. Protest prokuratora je prostriedkom dozoru, ktorym mozno vyvolat’ preskimanie
rozhodnutia alebo opatrenia spravneho organu, ale nie priamo jeho zmenu alebo zrusenie. O
proteste prokuratora tak rozhoduje opit’ sdm spravny organ. Spravny organ, ktory opatrenie alebo
rozhodnutie vydal ma dve moznosti — bud’ protestu prokuratora plne vyhovie alebo mu
nevyhovie, respektive mu vyhovie len Ciasto¢ne. Postdenie otazky, ¢i spravny organ uplne
vyhovel protestu prokuratora, je dané rozsahom névrhov prokuratora, o ktorych musi spravny
organ rozhodnut’. Ak spravny orgén protestu prokuratora sam nevyhovie, alebo mu vyhovie iba
¢iastocne, je povinny ho predlozit’ spolu s administrativnym spisom na rozhodnutie svojmu
bezprostredne nadriadenému organu.

Regionalny urad Bratislava po preskimani predlozen¢ho spisového materidlu ako aj
napadnutého rozhodnutia konStatuje, Zze stavebny urad postupoval v konani o proteste
prokuratora v rozpore so zakonom, nakol’ko po podani protestu prokuratora neaplikoval postup
upraveny v ustanoveni § 24 ods. 4 zakona o prokuratre, ¢im negativne zasiahol do prav
a pravom chranenych zdujmov ucastnikov konania, ked’ im pred vydanim rozhodnutia neumoznil
vyjadrit sa k protestu prokurdtora. Uvedené pochybenie méa za nasledok nezdkonnost
napadnutého rozhodnutia, ktoré nie je mozné odstranit’ v odvolacom konani. Odvolaci orgén
zaroven upozoriuje stavebny trad na to, Ze konanie o proteste prokuratora sa vedie podl'a zakona
o prokuratare, pri¢om ustanovenie § 69 spravneho poriadku sa uz v sucasnosti neaplikuje,
nakol’ko bolo zo spravneho poriadku vypustené. Stavebny urad je teda povinny pri vybavovani
protestu prokuratora striktne postupovat’ v zmysle prisluSnych zakonnych ustanoveni zakona
o prokurattre. Tym, Ze stavebny trad pri vydavani napadnutého rozhodnutia takto nepostupoval,
vydal rozhodnutie, ktoré je aj z tohto dovodu nezdkonné. Stavebny urad je povinny v novom
prejednani veci odstranit’ zistené pochybenia, t. j. v pripade podaného protestu prokuratora
aplikovat’ ustanovenie § 24 ods. 4 zakona o prokuratire, a ndsledne postupovat v zmysle
prislusnych zadkonnych ustanoveni tohto zékona.

Regionalny turad Bratislava naviac k veci uvadza, Ze s odvolanim odvolatelov sa
nestotoznuje, nakol’ko dovody odvolania s konanim o proteste prokuratora nesuvisia. Vsetky
dovody odvolania totiZ smeruju voci inym aspektom konania o povoleni odstranenia stavby
a Ucastnici konania si ich mo6zu uplatnit’ v konani o povoleni odstranenia stavby v lehote
stanovenej stavebnym uradom po odstraneni prekdzok bréniacich pokracovaniu v konani.
Spravny organ je v zmysle zasady rychlosti a hospodarnosti konania povinny vydat’ rozhodnutie
v zdkonom stanovenej lehote. Institit prerusenia konania sluzi na to, aby spravnemu organu
zbytocne neplynula lehota na vydanie rozhodnutia, ak sa v konani vyskytla prekazka, pre ktort
spravny organ objektivne nemézZe v konani pokracovat’ a nemoZze realizovat’ procesné ukony
smerujuce k vydaniu rozhodnutia vo veci samej. Meritom protestu prokuratora bolo procesné
pochybenie stavebného tradu, ked’ v ¢ase prerusSenia konania vydal rozhodnutie, ktorym uz
prerusené konanie opatovne prerusil. Takéto rozhodnutie nie je sposobilé vyvolat pravne ucinky,
a teda nevyvoléva prerusenie plynucej lehoty konania, v ktorej mé stavebny urad rozhodnut,
nakol’ko jej plynutie bolo uz predchadzajucim rozhodnutim prerusené.
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Regionalny urad Bratislava na zaklade vysSie uvedeného konstatuje, Ze postup stavebného
uradu, ktory predchadzal vydaniu napadnutého rozhodnutia, nebol v sulade s prislusnymi
zakonnymi ustanoveniami, napadnuté rozhodnutie bolo vydané na zdklade neucinného
zakonného wustanovenia, apreto bolo potrebné toto rozhodnutie zrusit avec vratit
prvostupniovému spravnemu organu na nové prejednanie a rozhodnutie. Stavebny trad je
povinny v novom prejednani odstranit’ zistené pochybenia a vydat' rozhodnutie v stlade so
zakonom.

Na zédklade uvedenych skuto¢nosti rozhodol Regiondlny trad Bratislava tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie

Toto rozhodnutie je v inStanénom postupe konecné a nemozno sa proti nemu dalej
odvolat. Rozhodnutie nie je preskumatel'né suidom.

Mgr. Viliam Pohancenik
riaditel’ Regionalneho uradu pre
uzemné pldnovanie a vystavbu Bratislava

Rozhodnutie sa doruci ucastnikom konania verejnou vyhlaskou:

Rozhodnutie sa doru¢i ucastnikom konania formou verejnej vyhlasky vyvesenim na dobu 15 dni na dradnej
tabuli Uradu pre tizemné plinovanie a vystavby Slovenskej republiky, Tomasikova 14366/64A, 831 04
Bratislava a zaroveii bude zverejnené na webovom sidle Uradu pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej
republiky v &asti ,,Uradna tabula“, ako aj na centralnej uradnej elektronickej tabuli na stranke portalu
www.slovensko.sk v ¢asti ,,I'Jradnzi tabula“:

JUDr. Tomas Ko8a, Jamnického 5, 841 05 Bratislava

RNDr. Maria Prochazkova, Jamnického 5, 841 05 Bratislava

REDING s. r. 0., Legionarska 10, 811 07 Bratislava

AlZzbeta Polakova, J. C. Hronského 12, 831 02 Bratislava

Ing. Daniela Kassovicova, CSc., Nad Sihotou 7, 841 04 Bratislava

RNDr. Roman Vi¢ek, Pe¢nianska 33, 851 01 Bratislava (Nad Sihot'ou 4, Bratislava)
RNDr. Katarina VI¢kova, Pe¢nianska 33, 851 01 Bratislava (Nad Sihot’ou 4, Bratislava)
Viera Gallova, Nad Dunajom 36, 841 04 Bratislava

Ing. Jana Gallova, Jamnického 1B, 841 05 Bratislava

Klaudia Gallova, Jamnického 1B, 841 05 Bratislava

. Ing. arch. Vladislav Drgonec, Bjérnsonova 12,81105 Bratislava

. JUDr. Jana Polakovicova, advokatka, Studenohorska 42, 841 03 Bratislava
. JUDr. Magdaléna Drgoncova, Jamnického 3, 841 05 Bratislava

. Ing. Gagik Sarkisjan, Jamnického 3, 841 05 Bratislava

. Zuzana VaSova, Veternicova 7, 841 05 Bratislava

. Mgr. Jana Drgoncova, LL.M, Jamnického 3, 841 05 Bratislava

. Zora Hujsova, Holi¢ska 25, 851 05 Bratislava

. FrantiSek Kanis¢ak, Holi¢ska 25, 851 05 Bratislava

. Miriam Kunkelova, Silvanska 29, 841 04 Bratislava

. Katarina ValiSova, Bieloruska 48, 821 06 Bratislava

. Milan Malik, Nabr. Arm. Gen. L. Svobodu 20, 811 02 Bratislava

. Alena Bratkova, Hrobakova 3, 851 02 Bratislava

. Jana Lehka, Kuklovska 68, 841 04 Bratislava

. FrantiSek Lehky, Repasského 4, 841 02 Bratislava
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25. Vlastnikom bytov a nebytovych priestorov bytového domu stp. ¢. 3252 na ulici Jamnického 3 v Bratislave
nehnutel’nost’ zapisana na LV ¢. 3120, na pozemku reg. ,,C" parc. ¢. v k. 0. Karlova Ves;

26. Vlastnikom bytov a nebytovych priestorov bytového domu sup. €. 3394 na ulici Jamnického 5 v Bratislave,
nehnutelnost’ zapisana na LV €. 3666, na pozemku reg. ,,C" parc. ¢. 1574/4 v k. u. Karlova Ves;

27. Vlastnikom bytov a nebytovych priestorov bytového domu sup. €. 3266 na ulici Matejkova 57 v Bratislave,
nehnutelnost’ zapisana na LV €. 2443, na pozemku reg. ,,C" parc. ¢. 1532/5 v k. u. Karlova Ves;

28. CITYPROIJEKT, s.r.0., Adamiho 3, 841 05 Bratislava

Rozhodnutie sa doruci prokurdtorovi:
1. Okresna prokuratira Bratislava IV, Mgr. Stefania Leskova, Hanulova 9/A, 840 11 Bratislava - k ¢. Pd

50/23/1104-17

Na vedomie:
1. Mestska ¢ast’ Bratislava — Karlova Ves, stavebny urad, Namestie Sv. Frantiska 8, 842 62 Bratislava

2. JUDr. Tomas Ko68a, Jamnického 5, 841 05 Bratislava
3. RNDr. Maria Prochazkova, Jamnického 5, 841 05 Bratislava
4. REDING s.r.o., Legionarska 10, 811 07 Bratislava

Potvrdenie datumu vyvesenia a zvesenia rozhodnutia:

Vyvesené diia 29, 11,2024 Zvesené dia

Podpis a peciatka Podpis a peciatka
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Dolozka o autorizacii

Tento listinny rovnopis elektronického uradného dokumentu bol vyhotoveny podla vyhlasky ¢. 85/2018 Z. z. Uradu
podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre investicie a informatizaciu z 12. marca 2018, ktorou sa ustanovuju
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