URAD PRE UZEMNE
PLANOVANIE A VYSTAVBU
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Regiondlny trad pre tizemné planovanie a vystavbu Bratislava
Oddelenie $titnej stavehnej sprivy

Bratislava, 20. méja 2026
Cislo: 16566/39024/2026-22.1.2 /KRI

ROZHODNUTIE

Urad pre tizemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, konajiici prostrednictvom
Regionalneho uradu pre tizemné planovanie a vystavbu Bratislava, oddelenie tatnej stavebnej
spravy (d'alej len ,,Regionalry urad Bratislava®) ako prislusny spravny organ podl'a ustanovenia
§ 12 pism. b), § 14 ods. 1 pism. a) a § 84 ods. 9 zakona ¢. 25/2025 Z. z. Stavebny zakon a o0 zmene
a doplneni niektorych zakonov (Stavebny zékon) (d'alej len ,,zakon €. 25/2025 Z. z.**}, ustanovenia
§ 58 ods. 1 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov (d'alej len ,spravry poriadok®), rozhodujic o odvolani fi¢astnika konania ZdruZenie
domovych samospriv, o.z., Rovniankova 1667/14 85102 Bratislava, ICO: 31820174, proti
rozhodnutiu stavebného uradu Mestskej Casti Bratislava - RuzZinov,
&. /SU/3645/28409/2025/VDE-73 zo dita 16.06.2025, podl'a ustanovenia § 59 ods. 2 a ustanoveni
§ 46 a § 47 spravneho poriadku

zamieta

odvolanie a napadnuté rozhodnutie stavebného uradu Mestskej ¢asti Bratislava — RuzZinov
¢. /SU/3645/28409/2025/VDE-73 zo diia 16.06.2025 potvrdzuje.

Odovodnenie

Mestska ¢ast’ Bratislava — Ruzinov ako prisludny stavebny trad (dalej len ,,stavebny trad*)
napadnutym rozhodnutim ¢&. /SU/3645/28409/2025/VDE-73 zo dfia 16.06.2025 podl'a ustanovenia
§ 65 ods. 2 a § 66 zakona &. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zakon) v zneni predpisov U¢innych do 31.03.2025 (dalej len ,stavebny zikon udinny do
31.03.2025%) v spojeni s ustanovenim § 10 vyhladky Ministerstva Zivotného prostredia SR
¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zikona (dalej len
,»vyhlaska ¢. 453/2000 Z. z.*) vydal stavebné povolenie na subor stavieb s nazvom ,,Bytovy dom
Terchovska a dotknuté Uzemie“, na pozemkoch reg. ,C*-KN parc. & 17007/47, 17007/46,
17014/2, 17016/1, 14472/1, 14472/53, 22247/9, 14472/11, 14472/43, 14472/53, 17007/1,
17015/81, 17019/1, 14472/1 v katastralnom tzemi Trnavka, obec Bratislava - RuZinov, okres
Bratislava 1I, pre stavebnika Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava,
Primacidlne nim. 1, 814 99 Bratislava, ICO: 00603 481 v zastipeni: REMING
CONSULT a. s., Tomasikcva 64A/14366, 831 04 Bratislava, ICO: 35 729 023. Stavebny tirad
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v rozhodnuti stanovil pre realizaciu stavby podmienky, ako aj podmienky vyplyvajice zo
zaviznych stanovisk dotknutych orgéanov.

Proti rozhodnutiu stavebného dradu bolo v zakonom stanovenej lehote dna 16.07.2025
podané odvolanie ulastnika konania ZdruZenie domovych samosprav. o.z., Rovniankova 1667/14
85102 Bratislava, ICO: 31820174 (d'alej len ,,odvolatel™), z ktorého Regionalny tirad Bratislava
cituje:

. Napadnuté rozhodnutie wuvadza konsStatovanie , Okresny urad Bratislava, odb.
starostlivosti o Zivotne prostredie ¢. OU-BA-OSZP3-2025/390823-004 zo dia 03.04.2025: - .. je
v sulade so zakonom ¢&. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplnent niektorvch zakonov v zneni neskorsich predpisov, s rozhodnutim vydanym v zistovacom
konani Okresného uradu Bratislava ¢. OU-BA-OSZP3-2023/030108-021 zo dfia 21.02.2023 a
s jeho podmienkami. "

Podla §191 ods.1 pism.d Spravneho sudneho poriadku |, Spravny sud rozsudkom zrusi
napadnuté rozhodnutie organu verejnej spravy alebo opatrenie organu verejnej spravy, ak je
nepreskumatelné pre nezrozumitelnost alebo nedostatok dovodov.

Podla rozsudku NS SR sp. zn. 652f/1/2009 ,,za nepreskumatelné pre nezrozumitelnost
mozno podla ndzoru Najvyssieho sudu SR povaZovat také rozhodnutie spravneho orgdnu,
z ktorého vyroku nemoZno zistit, ako viastne spraviy organ vo veci rozhodol, pripadne ok, ktory
Je vntitorne rozporny. Pod tento pojem spadajti pripady, ked sa neda rozoznat, ¢o je vyrok, ¢o
odévodnenie, kto je ucastnikom konania a kto bol rozhodnutim zaviazany. Med=i dalsie dévody
nezrozumitelnosti rozhodnutia spravneho organu patri rozpornost' wroku s odovodnenim,
absencia pravnych zaverov vyplhvajucich z rozhodujucich skutkovych okolnosti, ako af ich
nejednoznacnost. ... Nedostatok dovodov znamena jednak absolutny nedostatok odovodnenia, ale
i to, Ze v rozhodnuti absentujit skutocnosti, ktoré viedli spravny organ k rozhodnutiu.
Nepreskiimatelnost' rozhodnutia pre nedostatok dovodov je zaloZena na nedostathu dovodov
skutkovych zisteni, o ktoré sa opieraju rozhodovacie dovody. Za takéto vady moino povaZovat
pripady, ked' rozhodnutie je zaloZené na skutocnostiach v konani nezistovanych, pripadne na
dékazoch ziskanych v rozpore so zdkonom alebo pripady, ked' nie je zrejmé, ¢i nejaké dokazy boli
v konani vvkonane. "

Napadnuté stavebné povolenie je nepreskimatelné pre nedostatok ddvodov v casti
whodnotenia siladu povolenej stavby s rozhodnutim zo zistovacieho konania nakolko neobsahuje
v odévodneni aspoii strucné skutkové zistenia na zdaklade ktorych bol konstatovany silad
s rozhodnutim zo zistovacieho konania: nasledne je preto stavebné povolenie aj nezrozumiteiné
lebo neobsahuje pravne vvhodnotenie (absentujiicich) skutkovych zisteni na zdklade ktory'ch bol
tento sitlad konStatovany. Napadnuté rozhodnutie v odoévodneni rozhodnutia neobsahuje ani
uvedenie, ¢i bol zabezpeceny obligatorny podklad rozhodnutia a to vyhodnotenie plnenia
podmienok rozhodnutia zo zisfovacieho konania podia §140c ods.2 stavebného zdkona, kiorv mal
stavebny tirad dorudit’ prislusnému orgdny spolu s vyzvou na vydane zavizného stanoviska.

Podla §46 spravneho poriadku ., Rozhodnutie musi byt v sulade so zakonmi a ostatnymi
pravaymi predpismi, musi ho vydat' orgdn na to prislusny, musi vychadzat zo spolahlivo zisteného
stavu veci a musi obsahovat predpisané nalefitosti.”; podla §10 ods.2 stavebnej vvhlasky
¢.453/2000 Z.z. ,, stavebnému povoleniu pripoji stavebny vrad overenu projektovit dokumentdciu
stavby alebo jej zmeny.

Citované ustanovenie §10 ods.2 teda predpisuje obligatornu prilohu stavebného povolenia
ako integralnej a neoddelitelnej sucasti stavebného povolenia samotného a teda roziiruje
ndleZitosti stavebného povolenia podla §66 stavebného zdkona, o com svedci aj nazov tohto
ustanovenia ,,§ 10 Obsah stavebného povolenia (k § 66 zdkona)".

Absencia overenej projektovej dokumentacie ako sucasti stavebného povolenia sposobuje
nejasnost a netiplnost vivoku stavebného povolenia nakolko ten povoluje konkrétnu stavbu podla
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konkrétnej overenej projektovej dokumentdcie a preto je nutné projektovii dokumenticiu vnimat

ako integralnu a neoddelitelni sucast stavebného povolenia a materialnu obligatérnu nalezitost’

stavebného povolenia podla §46 sprdavneho poriadku v spojeni s §66 stavebného zdkona a

v spojeni s $10 ods.2 stavebrej vyhlasky ¢ 453/2000 Z.z..

Na uvedenom ni¢ nemeni ani procesné prdavo iucastnikov nahliadat’ do spisu, lebo
nahliadnutie do spisu je procesné pravo ucastnikov ale vyisie uvedené ustanovenie stavebnej
whlasky stanovuje obligatorne materidlne naleZitosti stavebného povolenia.

Ni¢ na uvedenom nemeni ani §67 ods. 1 stavebného zakona, ktoré urcuje proces overovania
projektovej dokumentdcie a nie materidlne naleZitosti stavebného povolenia. Ni¢ na tom nemeni
ani uvedenie akym spésobom sa archivuje projektova dokumentdcia (stavebny tirad a projektant)
nakolko tato éast §67 sa netika procesnych naleZitosti & postupom v spravinom konani ale tyka
sa archivacie stavebnej dokumentdcie a suvisi so §tatmou stavebnou spravou ako takou. Procesny
postup podla §67 navyse nie je dorucevanim pisomnosti v stavebnom konani ale procesnym
tikonom stavebného tradu mimo stavebné konanie, ktorym sa zabezpecuje len archivacia
projektovych dokumentacii.

Za ticelom odvrdtenic hrozby poskodenia Zivotného prostredia ako sme ho identifikovali
vyisie preto podavame toto odvolanie, domdahame sa tym nielen prava na priaznivé Zivotné
prostredie ale aj zdakladného prava na dobru spravu veci verejnych vo veciach Zivotného
prostredia ako aj zdkladného prdva na ucinny prostriedok ndpravy vo veciach Zivotného
prostredia. Podla §59 ods.] Sprdvneho poriadku odvolaci orgdn preskima napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu, ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady
odstrani. Vzhladom na konstatované pochybenia v tizemnom konani Ziadame, aby odvolaci orgdn
napadnuté rozhodnutie zvusil a vratil na nové konanie podla $39 ods.3 spravneho poriadku. Toto
odvolanie ma podla §55 ods. 1 Spravneho poriadku odkladny icinok.

o Toto vyjadrenie a spésob ako ho tirad zohladnil Ziadame uviest' v rozhodnuti.

o S podkladmi rozhodnutic Ziadame byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a
nasledne sa k nim podla § 33 ods.2 Spravneho poriadku vviadrime.

e Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame dorucovat' v zmysie §25a Spravneho poriadku
do elektronickej schranky nasho zdruZenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk,
listiny v papierovej forme nezasielat.

o Toto podanie pisomne potvrdime podla § 19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickef
podatelne na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

ZDS je obcianskou odbornou institiiciou, ktora zasvdtila svoju cinnost doslednej ochrane
Zivotného prostredia a jeho neustaleho zlepSovania a formou presadzovania environmentdalneho
prava. Snaii sa o faktické zlepSovanie Zivotného prostredia komunikaciou a osvetou medzi
vietkymi, kto do neho zasahuje a pri tom presadzuje europske stratégie obnovy prirodzenej
biodiverzity v sulade s vmuivostatnou implantaciou strategickymi planmi (Narodna stratégia
ochrany biodiverzity, Narodny program zniZovania emisii Slovenskej republiky, Socidlno-
klimaticky plan) ale zasadzuje sa aj o pravnu ochranu Zivotného prostredia ucastou
v povolovacich konaniach
https:/fopac.crzp.sk/? fn=detailBiblioForm&sid=FD287398550734C849BF16BBBA&89), kde je
iniciatorom odbornej prace organov verejnej moci ale aj nestatnym kontrolorom vecnej a pravnej
spravnosti rozhodnuti wradov tj. aby tirady rozhodovali tak, Ze dalsi socio-ekonomicky rozvoj je
v symbioze s rozvojom a ochranou Zivotného prostredia, ¢im sa snaZi o Zeleni transformdciu
Slovenska ako stucasti europskej Zelenej transformdcie
https//www.europa.eu/reform-support/what-we-do/green-transition sk) a tak svojou suktromno-
pravnou iniciativou prispiet k napliianiu tstavnej hodnoty environmentilne a socidlne
zodpovedného hospodarstva a prispiet tak ku konkurencii schopnosti Slovenska a Europskej tinie
vo Svete hitps://www.consilium.europa.eu/sk/policies/competitiveness-compass/).
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e Zasady Integrity konania ZDS:
https:/fenviroportal. org/portfolio-items/zasady-integriny-konania-zds/

o Environmentdlne principy cinnosti ZDS:
htips://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-principyveinnosti-zds"

Stavebny trad po podani odvolania listom ¢&. /SU/3645/34239/2025/VDE zo dia
23.07.2025 upovedomil v zmysle ustanovenia § 56 spravneho poriadku u¢astnikov konania
o podanom odvolani proti rozhodnutiu stavebného uradu a sGéasne vyzval ostatnych ucastnikov
konania, aby sa v lehote do 7 dni odo diia doruéenia oznamenia o odvolani vyjadrili k podanému
odvolaniu.

V lehote stanovenej stavebnym tradom stavebny arad prijal dfia 11.08.2025 vyjadrenie od
REMING CONSULT a. s., Tomasikova 14366/64A, 831 04 Bratislava, ICO: 35 729 023 ako
splnomocneného zastupcu stavebnika Hlavného mesta SR Bratislava, Primacialne ndém. 1. 814 99
Bratislava, ICO: 00 603 481, z ktorého Regionalny trad Bratislava cituje:

.Po preftudovani priloZeného odvolania, mame za to, Ze stavebny irad postupoval
spravne. Vetkveh ucastnikov konania v zmysle aktudlne platnej legislativy informoval pred
vvdanim a samotnym vvdanvm stavebného povolenia o podmienkach, ktoré nebranili vvdaniu

stavebnéeho povolenia ¢. /SU/3645/28409/2025/VDE-73 zo dna 16.06.2025.

Vzhl'adom k tomu, Ze stavebny urad o odvelani nerozhodol sam, odstipil spisovy material
spolu s odvolanim listom &. /SU/3645/40847/2025/VDE zo dna 08.09.2025 odvolaciemu organu
na odvolacie konanie.

Podl'a ustanovenia § 84 ods. 9 zakona €. 25/2025 Z. z. druhostupiovvm spravnym organom
prisiusnym rozhodnut o opravaych prostriedkoch proti rozhodnutiu obce vydanom podla odsekov
4 az 8 je regionainy urad.

Podl'a ustanovenia § 84 ods. 4 pism. b) zakona ¢. 25/2025 Z. z. doterajiie predpisy v zneni
ucinnom do 31. marca 2025 sa pouZiju na vybavenie konania zacateho na stavebnom rade do
31. marca 2025 na Ziadost stavebnika.

Doteraj$imi predpismi sa rozumie najmé zdkon ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni predpisov u¢innych do 31.03.2025 (d'alej len
,.stavebny zakon G¢inny do 31.03.2025%) a jeho vykonavacie vyhlasky.

Podl'a ustanovenia § 140 stavebného zdkona u¢inného do 31.03.2025 ak nie je vyslovne
ustanovené inak, vztahuju sa na konanie podla tohto zdkona vseobecné predpisy o spravinom
konani.

Podl'a ustanovenia § 3 ods. 1 spravneho poriadku sprdvne organy postupujii v konani
v sulade so zakonmi a inymi praviymi predpismi. Su povinné chranit zaujmy statu a spolocnosti,
prava a zaujmy fyzickych oséb a pravnickych oséb a désledne vyZadovat plnenie ich povinnosti.

Podl'a ustanovenia § 3 ods. 2 spravneho poriadku sprdvne orgdny si povinné postupovat
v konani v tizkej sucinnosti s ucastnikmi konania, zucastnenymi osobami a inymi osobami, ktorych
sa konanie tka, a dat’ im vidy prileZitost, aby mohli svofe prava a zaujmy icinne obhajovat, najmd
sa vyjadrit' k podkladu rozhodnutia, a uplamit’ svoje navrhy. Ucastnikom konania, zicastnenym
osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne orgdny poskytovat pomoc a
poucenia, aby pre neznalost pravaych predpisov neutrpeli v konani ujmu.
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Podl'a ustanovenia § 3 ods. 5 spravneho poriadku rozhodnutie spravavch orgdnov musi
wehddzat zo spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy dbajii o to, abv v rozhodovani
o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neoddvodnené rozdiely.

Podl'a ustanovenia § 46 spravneho poniadku rozhodnutie musi byt' v sulade so zakonmi a
ostatnymi pravinymi predpismi, musi ho vwdat orgdn na to prislusny, musi vychadzat zo spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané naleZitosti.

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvelaci organ preskima napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu, ak je to nevyhnutné, doterajiie konanie doplni, pripadne zistené
vady odstrani.

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 2 spravneho poriadku ak si pre to dévody, odvolaci organ
rozhodnutie zmeni alebo zrus/, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.

Spravne organy postupuji v konani v stlade so zdkonmi a inymi pravnymi predpismi.
Su povinné chranit’ zaujmy $tatu a spolo¢nosti, prava a zaujmy fyzickych oséb a pravnickych
0s6b a dosledne vyzadovat' plnenie ich povinnosti, Spravne organy sii povinné postupovat
v konani v dzkej sicinnosti s ucastnikmi konania, zi¢astnenymi osobami a inymi osobami,
ktorych sa konanie tyka a dat’ im vzdy prilezitost, aby mohli svoje prava a zaujmy ucinne
obhajovat, najmi sa vyjadrit k podkladu rozhodnutia, a uplatif svoje ndvrhy. Uéastnikom
konania, z(i¢astnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne orgéiny
poskytovat’ pomoc a poudenie, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.
Rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zisteného stavu vect.

Regionalny trad Bratislava ako odvolaci organ podl'a ustanovenia § 59 ods. 1 spravneho
poriadku preskiimal rozhodnutie napadnuté odvolanim v celom rozsahu, spelu s predlozenym
spisovym materiadlom, ako aj dévody uvedené v podanom odvolani. Zarovefi preskimal postup
stavebného Gradu v konani, ktoré predchadzalo vydaniu napadnutého rozhodnutia. Vyrokova ¢ast),
odévodnenie a poucenie rozhodnutia boli porovnané s prisluSnymi hmotnopravnymi a
procesnopravnymi predpismi, predovietkym so stavebnym zakonom G¢innym do 31.03.2025 a
spravnym poriadkom, ako aj s vyhlaskou €. 453/2000 Z. z. a s vyhlaskou Ministerstva Zivotného
prostredia SR &. 532/2002 Z z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o vieobecnych technickych
poziadavkach na vystavbu a o vieobecnych technickych poziadavkach na stavby uzivané osobami
s obmedzenou schopnostiou pohybu a orientacie (d'alej len ,,vyhlaska ¢. 532/2002 Z. z.*). Na
zdklade vykonaného preskiimania Regionalny Grad Bratislava dospel k zaveru, Ze stavebny urad
v konani postupoval spravne. Rozhodnutie preto bolo vydané v sulade so zakonom a nie je dévod
na jeho zmenu, zruSenie ani na vratenie veci prvostupfiovému spravnemu oOrganu na noveé
prejednanie a rozhodnutie,

Ku skutkovym a pravnym okolnostiam veci, ako aj k dovodom odvolania Regionalny
urad Bratislava uvddza nasledovné:

Stavebny urad prijal diia 07.02.2025 od stavebnika Hlavné mesto Slovenskej republiky
Bratislava, Primacidlne nam. 1, 814 99 Bratislava, ICO: 00 603 481 v zastipeni: REMING
CONSULT a. s., Tomasikova 64A/14366, 831 04 Bratislava, ICO: 35 729 023 (d'alej len
»stavebnik®) Ziadost' o vydanie stavebného povolenia na siibor stavieb s ndzvom ,,Bytovy dom
Terchovska a dotknuté uzemiz" a dfia 25.02.2025 dodatok k Ziadosti.
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-

Stavebny trad listom & /SU/3645/9811/2025/VDE zo dha 05.03.2025, v sulade
s ustanoveniami § 61 ods. 1 a 4 a § 65 ods. 2 stavebného zikona Géinného do 31.03.2025,
v sucinnosti s ustanovenim § 8 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z., oznamil G¢astnikom konania a
dotknutym organom zalatie stavebného konania a nariadil ustne pojednavanie spojené s miestnym
zistovanim na deft 08.04.2025 o 13:30 hod. v mieste stavbhy — Terchovsk4 ul., Bratislava.

Podl'a ustanovenia § 61 ods. 1 stavebného zdkona tcinného do 31.03.2025 stavebny irad
oznami zacatie stavebného konania dotknutym organom, vietkym zmdamym ticastnikom a nariadi
ustne pojednavanie spojené s miestnym zistovanim, zacatie stavebného konania stavby podla
osobitného predpisu sa oznamuje prednostne. Sucasne ich upozorni, Ze svoje namietky moiu
uplatnit’ najneskorsie pri ustnom pojednavani, inak Ze sa na ne neprihliadne. Na pripomienky a
namietky, ktoré boli alebo mohli byt uplatnené v iizemnom konani alebo pri prerokiivani izemného
planu zony, sa neprihliada. Stavebny irad oznami zacatie stavebného konania do 7 dni odo dia,
ked' je Ziadost o stavebné povolenie tiping.

Podl'a ustanovenia § 61 ods. 4 stavebného zdkona uéinného do 31.03.2025 pri liniovyich
stavbach alebo v odévodnenych pripadoch aj pri zviast rozsiahlych stavbdch, stavbdch s velkim
poctom ucastnikov konania stavebny itirad upovedomi ucastnikov o zacati stavebného konania
verejnou vyhlaskou najmenej 15 dni pred konanim miestneho zistovania, pripadne tstneho
pojednavania, a ak sa nekona istne pojednavanie, pred uplynutim lehoty uréenej podla odseku 3.

Podl'a ustanovenia § 65 ods. 2 stavebného zédkona G¢inného do 31.03.2025 ak je predmetom
stavebného konania sithor stavieb, na povolenie ktorych je vecne prislusnych viac stavebnych
uradov, konanie vedie a stavebné povolenie vyda stavebny iirad, ktory je prislusny na povolenie
hlavnej stavby suboru stavieb. Ostatné stavebné urady maji v stavebnom konani postavenie
dotknutého orgdanu podia § 140a. Ak stt pochybnosti o prislu§nosti stavebnych uradov na konanie,
rozhodne Urad pre tizemné planovanie a vistavbu Slovenskej republiky (d'alej len ,tirad ™).

Zaroven stavebny udrad listom ¢. /SU/3645/9923/2023/VDE zo dia 05.03.2025 zaslal
Okresnému uradu Bratislava, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava (d'alej len ,,Okresny trad
Bratislava*) ziadost' o vydanie zavizného stanoviska k stavebnému konaniu podl'a § 140c ods. 2
stavebného zakona u¢inného do 31.03.2025 a zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na

zivotne prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d'alej
len ,,zdkon ¢&. 24/2006 Z. z.*).

Podl'a ustanovenia § 140c ods. 2 stavebného zakona Géinného do 31.03.2025 ak ide o také
vyuZivanie tizemia, stavbu alebo ich zmenu, ku ktorym vvdal prisiuiny organ podla osobitného
predpisu zaverecné stanovisko alebo rozhodnutie vvdané v zistovacom konani podla osobitného
predpisu, stavebny uirad zasle prisiusnemu organu elektronicky alebo pisomne navrh na zacafie
uzemného konania, stavebného konania alebo kolaudacného konania, ktorv obsahuje pisomné
vvhodnotenie spésobu zapracovania podmienok, urcenych v rozhodnuti vvdanom v zistovacom
konani alebo v zaverecnom stanovisku, projektovit dokumentaciu, ak je sucastou ndavrhu na zacatie
konania, spolocne s oznamenim o zacati uzemného konania, stavebného konania alebo
kolaudacného konania. Pisomné vyhodnotenie pripomienck zabezpecuje ten, = podnetu ktorého sa
zacalo niektoré z konani uvedenych v prvej vete.

Okresny trad Bratislava listom ¢. OU-BA-OSZP3-2025/390823-002 zo dila 20.03.2025
vyzval stavebny trad na doplnenie Ziadosti o vydanie zdvdzného stanoviska k stavebnému konaniu
stavby s ndzvom ,Bytovy dom Terchovska a dotknuté izemie“, ked'ze v Ziadosti zo dia
05.03.2025 chybal dokument s vyhodnotenim zapracovania podmienok z rozhodnutia
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¢&. OU- BA- OSZP3-2023/030108-021 zo diia 21.02.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia

13.03.2023. Toto rozhodnutie bolo vydané Okresnym tiradom Bratislava ako pristudnym orginom
posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti podla zakona ¢&. 24/2006 Z. z. v zistovacom konani

k navrhovanej ¢innosti ,,Bytovy dom Terchovska®.

Na ziklade tejto vyzvy stavebny urad listom & /SU/3645/13472/2025/VDE zo dia
24.03.2025 dorucil Okresnému tiradu Bratislava pozadovani prilohu — Vyhodnotenie sposobu
zapracovania podmienok uréenych v zaviznom stanovisku podl'a zikona ¢. 24/2006 Z. z.

Po dorudeni uvedenej prilohy vydal Okresny trad Bratislava diia 03.04.2025 zavizné
stanovisko & OU-BA-OSZP3-2025/390823 podl'a § 38 ods. 4 zdkona &. 24/2006 Z. z., v ktorom
konitatoval, Ze stavebné konanie k predmetnej stavbe je v sulade s tymto zikonom, ako aj s
rozhodnutim vydanym v zistovacom konani ¢ OU-BA-OSZP3-2023/030108-021 zo dna
21.02.2023, pravoplatnym diia 13.03.2023, vratane jeho podmienok.

Podl'a ustanovenia § 38 ods. 4 zakona ¢. 24/2006 Z. z. prisiusny orgdn ma v povolovacom
konani k navrhovanej cinnosti alebo jej zmene postavenie dothnutého organu, ak k nej vvdal
rozhodnutie zo zistovacieho konania, zaverecné stanovisko alebo zavizné stanovisko
zo zistovacieho konania. V zaviznom stanovisku prislusny organ wvedie, ¢i naveh na zacatie
povolovacieho konania k navrhovanej cinnosti alebo jej zmene je v sulade s tymto zdakonom,
s rozhodnutim zo zistovacieho konania, so zaverecnym stanoviskom alebo zavdznym stanoviskom
zo zistovacieho konania vvdanym podla tohto zdkona a ich podmienkami. Ak ide o povolovacie
konanie pod{a osobitného predpisu, vyda prislusny organ zavdzné stanovisko osobitne vo vztahu
a) k nzemnému konaniu o umiestnenie stavby, b) k izemnému konaniu o vyulifi uzemia, c)
k stavebnému konaniu, d) ku kolaudacnému konaniu.

Diia 28.03.2025 stavebny urad prijal od Okresneho tradu Bratislava, odboru starostlivosti
o zivotné prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zlozZiek Zivotného prostredia, ako
prisluiného organu §titnej vodnej spravy, sthlasné zavazné stanovisko
¢. OU- BA- OSZP3- 2025/389530-003 zo dita 24.03.2025 k projektove] dokumenticii pre
vydanie stavebného povolenia. Stanovisko bolo vydané za predpokladu dodrzania podmienok
v nom uvedenych.

Diia 08.04.2025 sa uskutoénilo ustne pojednavanie spojené s miestnym zistovanim. Z jeho
priebehu bola vyhotovena zapisnica, v ktorej stavebny trad konstatoval, Ze stavebnik so stavbou
nezacal. Na pozemkoch dotknutych stavbou sa nachddzali dreviny, s vyrubom ktorych nebolo
zataté, pricom lehota na splnenie vyrubového povolenia eSte plynie. Pozemky st v sii¢asnosti
vyuzivané na parkovanie aut (mimo spevnenych pléch).

Stavebny turad prijal dfia 28.05.2025 od stavebnika doplnenie podkladov v zmysle
podmienok vyplyvajicich zo zavazného stanoviska ¢. OU-BA-OSZP3-2025/389530-003 zo diia
24.03.2025 vydaného Okresnym uradom Bratislava ako prisluinym organom S$titnej vodnej
spravy.

Stavebny urad vydal diia 16.06.2025 v zmysle ustanovenia § 65 ods. 2 a § 66 stavebného
zdkona u¢inného do 31.03.2025 v spojeni s ustanovenim § 10 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z.
odvolanim napadnuté rozhodnutie &./SU/3645/28409/2025/VDE-73, ktorym povolil stavbu
,»Bytovy dom Terchovska a dotknuté izemie* v stavebnom konani.
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Regionalny firad Bratislava v odvolacom konani prijal dha 27.04.2026 do spisového
materidlu rozhodnutie Mestskej &asti Bratislava — Ruzinov €. OOTZP/OZP/860/7973/2026/Reh
zo diia 25.03.2026, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 23.04.2026, vo veci udelenia sihlasu na
vyrub drevin. Uvedené rozhodnutie bolo vydané po opakovanom spravnom konani, ktoré

nasledovalo po opakovanom zruSeni predchadzajicich rozhodnuti odvolacim organom Okresnym
uradom Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, na zaklade podanych odvolani

ucastnika konania, ZdruZenia domovych samosprav, 0.z., Rovniankova 1667/14 85102 Bratislava,
ICO: 31820174. Z uvedeného dévodu predstavuje toto rozhodnutie relevantny podklad pre
posidenie namietok ¢astnikov konania, najmé vo vztahu k otizkam tykajucim sa zdsahov do
existujicej zelene. V stilade s ustanovenim § 33 ods. 2 spravneho poriadku Regiondlny urad
Bratislava upovedomil tgastnikov konania o doplneni podkladov rozhodnutia a poskytol im
moznost’ vyjadrit’ sa k nim a navrhnit’ ich doplnenie v lehote 5 dni odo diia doruéenia oznamenia,
doru¢ovaného verejnou vyhlaskou. V uréenej lehote sa k dopinenému podkladu rozhodnutia
ziadny z u¢astnikov konania nevyjadril.

Podl'a ustanovenia § 33 ods. 2 spravneho poriadku spravay organ je povinny dat
tcastnikom konania a zucastnenym osobam moZnost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli
vyjadrit' k jeho podkladu i k spésobu jeho zistenia, pripadne navrhnit jeho doplnenie.

Podla ustanovenia § 47 ods. 1 spravneho poriadku rozhodnutie musi obsahovat' vyrok,
odovodnenie a poucenie o odvolani (rozklade). Odovodnenie nie je potrebné, ak sa vsetkym
ucastnikom konania vyhovuje v pinom rozsahu.

Podl'a ustanovenia § 47 ods. 2 spravneho poriadku vwrok obsahuje rozhodnutie vo veci
s uvedenim ustanovenia pravneho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo, pripadne aj rozhodnutie
o povinnosti nahradit’ trovy konania. Pokial sa v rozhodnuti ukladad nicastnikovi konania povinnost
na pinenie, spravny orgdn urci pre fiu lehotu; lehota nesmie byt kratsia, nez ustanovuje osobitny
zakon.

Obsahovymi nalezitostami rozhodnutia su vyrok, odévodnenie a poucenie o opravnom
prostriedku. Vyrok je najdolezitejSou ¢astou rozhodnutia, pretoze obsahuje samotné rozhodnutie
vo veci, ktoré musi{ byt’ vyjadrené jasne a presne. Len vo vyroku rozhodnutia moZno autoritativne
vyslovit' vznik, zmenu alebo zanik individudlneho pravneho vztahu, ktorym sa zakladaju prava,
uréuji povinnosti alebo sa pravne vztahy menia. V tejto Casti sa taktieZ autoritativne deklaruju
pravne stavy s potrebnou zdviznost'ou. Vyrok musi byt formulovany presne, urcito a struéne,
pri¢om ma jednoznaéne vyjadrovat’ rie§enie veci, ktora je predmetom spravneho konania. Z jeho
obsahu musi byt’ zrejmé predovsetkym to, ¢o bolo predmetom rozhodovania, na zaklade akého
pravneho predpisu a konkrétneho ustanovenia spravny organ rozhodol.

Podl'a ustanovenia § 47 ods. 3 spravneho poriadku v oddévodneni rozhodnutia spravny orgdan
uvedie, ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi uvahami bol vedeny' pri hodnoteni
dékazov, ako pouZil spravau tivahu pri pouziti pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval,
a ako sa vyrovnal s ndvrhmi a ndmietkami ucastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom
rozhodnutia.

Odbvodnenie rozhodnutia ma za ciel’ presved¢it’ uéastnikov konania o spravnosti postupu
spravneho organu a o zékonnosti jeho rozhodnutia. V tejto ¢asti musi spravny orgdn reagovat’ na
skutkové okolnosti a zaroveifi vykonat’ pravne posudenie veci. Za skutkové okolnosti sa povaZzuju
najma jednoznaéne zistené skutoénosti a ich pravny vyznam. Je potrebné uviest' vykonané dokazy,
sposob ich vyhodnotenia, dévody nevyhovenia nidvrhom na vykonanie dékazov, ako aj spdsob
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posudenia navrhov a namietok ¢astnikov konania. Spravny organ musi zaroven vykonat’ pravne
posiudenie veci, t. j. subsumpciu zisteného skutkového stavu pod prisluiné ustanovenie
hmotnopravneho predpisu. Medzi skutkovymi zisteniami a pravnym posfidenim musi existovat’
logicky vztah. Pravne posiidenie musi obsahovat’ konkrétny odkaz na pravny predpis, z ktorého
spravny organ vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia vychadzal. Nestadi iba citovat’ ustanovenie zakona
— je potrebné aj vysvetlit' obsah pravnej normy, aby uastnici konania pochopili vzt'ah medzi
skutkovym stavom a pravnym posidenim.

Po preskimani predloZeného spisového materidlu, vratane odvolanim napadnutého
rozhodnutia, Regionalny tirad Bratislava konstatuje, Ze stavebny trad v predmetnom stavebnom
konani postupoval procesne aj vecne spravne. Vyrok, oddvodnenie aj poudenie o opravnom
prostriedku napadnutého rozhodnutia si zrozumitelné, jednoznaéné a v stlade s prislunymi
hmotnopravnymi a procesnopravnymi predpismi. Na zaklade vykonané¢ho preskiimania nebol
zisteny dévod na zmenu alebo zruSenie napadnutého rozhodnutia, ani na vratenie veci
prvostupfiovému spravnemu organu na nové prejednanie a rozhodnutie, a preto Regionalny tirad
Bratislava napadnuté rozhodrutie stavebného tradu potvrdil.

Regiondlny tirad Bratislava ake odvolaci orgin sa namietkami odvolatel’a riadne
zaoberal a uvadza k nim nasledovné:

Z obsahu predlozeného spisového materidlu Regionalny urad Bratislava zistil, Ze pocas
stavebného konania neboli zo strany ulastnikov konania, vratane ZdruZenia domovych
samosprav, o. z., uplatnené Ziadne pripomienky ani ndmietky tykajice sa predmetu konania,
napriek tomu, Ze im bola tito mozZnost’ poskytnuta v stlade s prislusnymi ustanoveniami
stavebného zakona a spravneho poriadku. Stavebny tirad preto nemal povinnost’ sa nimi zaoberat’
v ramci rozhodovania. Podnety a vyhrady boli zo strany odvolatel'a predloZené az v ramci
odvolania proti vydanému stavebnému povoleniu. Regionalny trad Bratislava zaroven uvadza, ze
oddvodnenie rozhodnutia sprivneho organu nemusi reagovat’ na kazdu jednotlivi namietku alebo
argument uéastnika, ale predovietkym na tie, ktoré sa bezprostredne tykajii samotného predmetu
konania.

K namietke odvolatel’a, Ze stavebné povolenie je nepreskumatel’né pre nedostatok dévodov
v Casti vvhodnotenia suladu stavby s rozhodnutim zo zistovacieho konania:

Regionalny urad Bratislava k predmetnej namietke uvadza, 7ze zo spisového materialu je
zrejme, 7e stavebny Urad si vyZiadal zavazné stanovisko Okresného tiradu Bratislava podla § 140c
ods. 2 stavebného zikona Gfinneho do 31.03.2025. Uvedené ustanovenie upravuje povinnost
stavebného uradu zaslat' dotknutému organu navrh na zagatie konania spolu s vyhodnotenim
zapracovania podmienok, ktoré bolo Okresnému uradu Bratislava v zmysle vy$sie uvedeného
doruéené. V predmetnom konani stavebny urad postupoval spravne, ked' vyzval Okresny trad
Bratislava na vydanie zavizného stanoviska.

Na zaklade predlozenych podkladov vydal Okresny Grad Bratislava zavizné stanovisko
¢. OU-BA-OSZP3-2025/390823-004 zo dila 03.04.2025, v ktorom konstatoval sulad navrhovanej
stavby s rozhodnutim zo zistovacieho konania a s jeho podmienkami. Stavebny trad vo vyroku
napadnut¢ho rozhodnutia uviedol zavery zo zavizného stanoviska Okresného tradu Bratislava
¢. OU-BA-OSZP3-2023/030108-021 zo dna 21.02.2023, pravoplatného dha 13.03.2023, ako aj
podmienky z rozhodnutia vydaného v zistovacom konani. Premietnutim tychto podmienok spolu
so zavermi zo zdvidzného stanoviska do vyrokovej &asti rozhodnutia bol zabezpedeny silad
dokumentacie pre stavebné povolenie s rozhodnutim zo zist'ovacieho konania.
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Z uvedeného zaroveh vyplyva, Ze zavizné stanovisko prislusného organu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie predstavuje podklad, ktorého obsah je pre stavebny Orad zavizny,
pri¢om stavebny trad nie je opravneny ho vecne preskimavat’.

Odvolatelom citovan¢ rozhodnutia Najvys$§ieho sidu SR sa tykaji pozZiadaviek na
preskumatel'nost’ rozhodnuti, aviak v tomto pripade rozhodnutie stavebného tiradu obsahuje
jednoznacny vyrok, vecné odovodnenie a poucenie, priCom skutkové okolnosti a pravne zavery su
zrozumitel'né. Regiondlny urad Bratislava preto povaZuje tuto namietku za nedévodnu.

K namietke odvolatel'a tvkajlicej sa absencie overenej projektovej dokumentacie ako
sucéasti stavebného povolenia:

Regionalny tirad Bratislava k predmetnej namietke uvadza, Ze podl'a § 10 ods. 2 vyhlasky
¢. 453/2000 Z. z. stavebny trad pripoji k stavebnému povoleniu overeni projektovi dokumentaciu
stavby alebo jej zmeny. Uvedené ustanovenie upravuje obsah rozhodnutia, avSak neuklada
povinnost’ doru¢ovat’ tito dokumentaciu vietkym GCastnikom konania. Naopak, stavebny zakon
ucinny do 31.03.2025 v ustanoveni § 67 ods. 1 vyslovne uréuje konkrétnych adresatov, ktorym sa
overend projektova dokumenticia po vydani stavebného povolenia zasiela — konkrétne
stavebnikovi, obci a prisluinym stavebnym utradom, pri€om jedno vyhotovenie si ponecha
stavebny trad. Uéastnici konania maju podl'a § 23 spravneho poriadku pravo nahliadnut’ do spisu,
ale projektovd dokumentdcia nepredstavuje sicast rozhodnutia dorucovaného vietkym
uéastnikom konania. Napadnuté rozhodnutie stavebného tradu obsahuje vsetky zdkonom
predpisané nalezitosti podla § 46 spravneho poriadku a § 66 stavebného zakona uéinného do
31.03.2025, Regionalny firad Bratislava preto povaZuje namietku za nedévodni.

Podl'a ustanovenia § 67 ods. 2 stavebného zakona uéinného do 31.03.2025 stavebny' vrad
po vvdani stavebného povolenia zasle projektovii dokumentaciu po jednom overenom vvhotoveni
stavebnikovi, obci, v ktorej uzemnom obvode sa stavba bude uskutociiovat, ak je predmetom
stavebného konania sithor stavieb, na povolenie ktorvch je vecne prislusnych viac stavebnych
uradov, aj tymto stavebnym tiradom a jedno vvhotovenie projektovej dokumentacie si stavebny
tirad ponecha. Pri liniovvch stavbach alebo ak je predmetom stavebného konania stubor stavieb,
moZe zaslat obci a prislusnym stavebnym wradom len prisiusmi cast dokumentacie.

K ¢gasti odvolania, v ktorej odvolatel’ uvadza vSeobecné tvrdenia o ochrane Zivotného
prostredia, pravach na priaznivé Zivotné prostredie a dobrej sprave veci verejnych, Regionalny
trad Bratislava kon3tatuje, Ze tieto vyjadrenia maju deklaratomy charakter a neobsahuji konkrétne
namietky vo¢i napadnutému rozhodnutiu ani voéi postupu stavebného tradu. Z tohto dévedu ich
odvolaci organ nepovazuje za relevantné pre vecné posidenie odvolania.

Zaroveh viak Regionalny tGrad Bratislava respektuje pravo postavenia icastnika konania
Zdruzenia domovych samosprav, 0.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava, ICO: 31820174,
na verejni kontrolu. Zdruzenie domovych samosprav, o.z., je obfianskym zdruZenim, ktoré ma v
stanovach uvedeni ochranu Zivotného prostredia ako predmet ¢innosti, a preto sa v zmysle platnej
legislativy povazuje za dotknutu verejnost’. Dotknutd verejnost’ je verejnost, ktora je dotknutd
alebo pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo méa zaujem na
takomto konani; za takiito verejnost’ sa povaZuje aj mimovladna organizacia podporujiica ochranu
ivotného prostredia, ktora spifia po¥iadavky ustanovené v prislusnom zékone.
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V ramci stavebného konania bolo Zdruzeniu domovych samosprav, 0.z., Rovniankova
1667/14 85102 Bratislava, ICO: 31 820 174, umoZnené nahliadnut’ do spisového materidlu,
vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia a uplatnit’ svoje pripomienky a namietky, o vSak v priebehu
prvostupiiového konania neviuZilo. Tymto spésobom bolo zabezpe€ené jeho pravo vyjadrit’ sa k
podkladom rozhodnutia pred jeho vydanim.

Zaverom Regiondlny t(rad Bratislava ako prisluiny odvolaci organ kondtatuje, Ze
odvolanim napadnuté rozhodnutie vychadza zo spol'ahlivo a dostatoéne zisteného skutoCného
stavu a ze konanie, ktoré mu predchadzalo, bolo vedené v silade s ustanoveniami platnych
pravnych predpisov. Odvolanim napadnuté rozhodnutie stavebného uradu je zakonné, vecne
spravne, riadne odovodnené a vydané v sulade s prislusnymi hmotnoprivnymi a
procesnopravnymi predpismi. Zaroveii Regionalny trad Bratislava kon$tatuje, Ze odvolatel’ mal
potas konania zabezpeceny vykon procesnych prav, a v rimei preskiimania neboli zistené Ziadne
skuto¢nosti nasved¢ujice poruseniu zasady spravodlivého konania ani zakonnosti rozhodnutia, a
preto ponechava rozhodnutie stavebného tradu v platnosti a odvolanie ako neddvodné zamieta
podl'a § 59 ods. 2 spravneho poriadku.

Na zaklade vyssie uvedeného rozhodol Regionalny urad Bratislava tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie:

Toto rozhodnutie je v indtanénom postupe kone¢né a nemozZno sa proti nemu d'alej odvolat’.
Rozhodnutie je preskimatelné sidom.

Ing. Maria Kajanova
riaditel’ Regionalneho uradu pre tzemné
plénovanie a vystavbu Bratislava

Rozhodnutie sa dorudi ticastnikom konania verejnou vyhiaskou:

Rozhodnutie sa doru¢i ucastrikom konania formou verejnej vyhlasky vyvesenim na dobu 15 dni
na tGradnej tabuli Uradu pre tzemné planovaniec a vystavbu Slovenskej republiky,
Tomasikova 12735/64, 831 (4 Bratislava a zirovei bude zverejnené na webovom sidle Uradu pre

1izemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky v &asti ,,Uradnd tabul'a®, ako aj na centralne;
uradnej elektronickej tabuli na stranke portalu www.slovensko.sk v ¢&asti ,,Uradna tabula“:

1. Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne namestie 1, 814 99 Bratislava, ICO: 00 603 481
v zastipeni: REMING CONSULT a. s., Tomasikova 64A/14366, 831 04 Bratislava, ICO:
35 729 023 (stavebnik)

OBERMEYER Helika s. r. 0., Lamadskd cesta 3B, 841 04 Bratislava

Maria Kostkova, Rumancekova 4, 821 01 Bratislava

Jozef Fatul, Gallova 8, 821 04 Bratislava

Ivan Sinko, Klatovska 4. 821 04 Bratislava

Milan Sinko, Klatovska 4, 821 04 Bratislava

Miroslava Kvardova, Klatovska 2, 821 04 Bratislava

Jozef Hlavaty, Belinského 8, 851 01 Bratislava

e e
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9. Emilia Beregszasziova, Tupolevova 14, 851 01 Bratislava

10. Ing. Silvia Prochazkova, Banselova 29/A, 821 04 Bratislava

11. Jozefina Prochazkova, Banselova 29, 821 04 Bratislava

12. Radovan Slaninka, Jékaiho 16, 821 06 Bratislava

13. Vlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového domu so stpisnym &islom 2960, na ulici
Ban3elova 31, 33. 35, 37, 39, 41 v Bratislave, na pozemkoch reg. ,,C*“-KN parc. &. 14472/10,
14472/16, 14472/17, 14472/18, 14472/19, 14472/20, k. 4. Trnavka, obec: Bratisiava —
Ruzinov, okres: Bratislava II, podl'a listu vlastnictva ¢. 3340

14. Vlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového domu so sapisnym ¢islom 946, na ulici
Ban3elova 14, 16 v Bratislave, na pozemkoch reg. ,,C*“-KN parc. ¢. 14472/6, 14472/7, k. 1.
Trmavka, obec: Bratislava — Ruzinov, okres: Bratislava II, podl'a listu vlastnictva ¢. 1924

15. ZdruZzenie domovych samosprav, o. z., Rovniankova 1667/14 85102 Bratislava,
ICO: 31820 174

Na vedomie:
16. Hlavné mesto SR Bratislava, Primaciilne namestie 1, 814 99 Bratisiava, ICO: 00 603 481

v'zasn'lpeni: REMING CONSULT a. s., TomaSikova 64A/14366, 831 04 Bratislava,
ICO: 35729 023 (stavebnik)

17. Zdruzenie domovych samosprav, o. z., Rovniankova 1667/14 85102 Bratislava,
ICO: 31 820 174

18. Mestska &ast’ Bratislava — RuZinov, stavebny urad, Mierova 21, 827 05 Bratislava 212,

ICO: 00603 155 - spolu svrdtenim predioZeného spisového materidlu k rozhodnutiu
¢. /SU/3645/28409/2025/VDE-73 zo diia 16.06.2025

Potvrdenie datumu vyvesenia a zvesenia rozhodnutia Regionidlneho firadu Bratislava:

20, 05. 2026

Vyvesené diia VAT (T3 | OO

Podpis a pe€iatka Podpis a pefiatka

Urad pre dzemné pldnavanie a vystavbu
Slovenske] republiky
Reglondlny drad pre zemné
- pldnovanie a vwystavbu Bratislava
omagikova 12735/64, 831 04 Bratislaly

Regiondlny drad pre izemné plinovanle a vystavbu Bratislava | Tomasikova 12735/64 | 831 04 Bratislava | Slovenska republika
e-mail: podatelnaba@stavebnyurad.gov.sk | www uupw.sk
Strana 12 /12



W L] r [ X3
Dolozka o autorizicii
Tento listinny rovnopis elektronického Gradného dokumentu bol vyhotoveny podla vyhlasky ¢, 85/2018 Z. z. Uradu
podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre investicie a informatizaciu z 12. marca 2018, ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o spdsobe vyhotovenia a naleZitostiach listinného rovnopisu elektronického tradného dokumentu.

deaje elektronického dokumentu

Nazov: Qdstipenie spis. materidlu . 3645/2025 / Odvolanie voéi rozhodnutiv, ktorym
bol povoleny sabor stavieb: Bytovy dom Terchovska a dotknuté fizemie,
Terchovska ul. BA - novostavba / odvolatel: Zdruzenie domovych samosprav
0.Z. - Rozhodnutie

Identifikator: 16566/39024/2026/22.1.2

Autorizicia elektronického dokumentu

Dokument autorizoval: Ing. Maria Kajanova OPRAVNENIE 1013 Riaditel’ odboru

Opravnenie: Opravnenie 1013, Riaditel’ odboru, podl'a § 9 ods. 2 pism. a} zakona ¢.
272/2016 Z. z., Zakon €. 55/2017 Z. z. o §tatnej sluzbe a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov

Zastupena osoba: MANDANT Urad pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky

Sposob autorizacie: Kvalifikovany elektronicky podpis / Kvalifikovana elektronicka peéat’

Deklarovany datum a ¢as autorizdcie: 20.05.2026 09:34:23 ¢asové pasmo +02:00
Détum a ¢as vystavenia kvalifikovanej Sasovej 20.05.2026 07:34:40 &asove pasmo +02:00
peciatky:

Oznacenie listov, na ktoré sa autorizécia vzt'ahuje:

16566/39024/2026/22.1.2

Informacia o vyhotoveni doleZky o autorizicii

Dolozku vyhotovil: AlZzbeta Bajmoczy Miklo§
Funkcia alebo pracovné Referent
zaradenie:

Oznaéenie organu verejnej moci: Urad pre Gzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky
ICO: 54669464

Datum vytvorenia dolozky: 20.05.2026

Podpis a peciatka:

[dentifikitor elektronického formulira: 50349287 .Dolozka_o_autorizacii.sk, Jazyk: SK, Verzia: 1.4




