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URAD PRE UZEMNE
PLANOVANIE A VYSTAVBU
. SLOVENSKE) REPUBLIKY

Regiondlny Grad pre Gzemné planovanie a vystavbu Bratislava
Oddelenie itatne] stavebne] spravy

Bratislava: 06. augusta 2026
Cislo: 16784/62156/2026-22.1.2/Ulr

ROZHODNUTIE

Urad pre tlzemné plinovanie avystavbu Slovenskej republiky, konajiei
prostrednictvom Regionalneho tiradu pre tizemné planovanie a vystavbu Bratislava (dalej len
,Regiondlny turad Bratislava“), ako prisluiny spravny orgin podla ustanovenia
§ 12 pism. b), § 14 ods. (1) pism. a) a § 84 ods. (9) zakona &. 25/2025 7. z. stavebny zikon a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov (Stavebny zikon) v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,,stavebny zakon“), ustanovenia § 58 ods. (1) zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dale] len ,,spravny poriadok™), rozhodujiic
o odvolani i¢astnika konania Ing. Monika Simekovi, Bulikova 13, 851 04 Bratislava, proti
rozhodnutiu stavebného uradu Mestske] ¢asti Bratislava — Petrzalka, Kutlikova 17, 851 02
Bratislava, &. 4571/2025/05 UKSP-La-1 zo dia 13.01.2025, podl'a ustanovenia § 5% ods. (3)
a ustanoveni § 46 a § 47 spravneho poriadku

rusi

odvolanim (€astnika konania Ing. Monika Simekova, Bulikova 13, 851 04 Bratislava,
napadnuté rozhodnutie Mestskej asti Bratislava - Petrzalka, Kutlikova 17, 851 02 Bratislava,
&. 4571/2025/05 UKSP-La-1 zo diia 13.01.2025 a vec vracia prvostupiiovému spravnemu
orgdnu na nové prejednanie a rozhodnutie.

Oddévodnenie

Mestska ¢ast Bratislava - Petrzalka, Kutlikova 17, 851 02 Bratislava, ako prisluiny
stavebny (rad (dalej len ,,stavebny Grad*) rozhodnutim ¢&. 4571/2025/05 UKSP-La-1 zo dila
13.01.2025 (d'alej uz len ,,napadnuté rozhodnutie™), podla § 32, § 46, § 47 spravneho poriadku
a § 85 ods. (3) zakona ¢&. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zakon) v zneni predpisov Géinnych v &ase vydania daného napadnutého rozhodnutia (d’alej uz
len ,.zdkon & 50/1976 Zb.”), nepovolil zmenu v uZivani nebytového priestoru, apartmanu
¢&. 27 v bytovom dome s.¢. 4019, na LuZnej ul. &. 9 v Bratislave, pozemok registra ,,C*-KN,
parc. ¢. 5395/36 vk, 0. PetrZalka (d’alej len ,,stavba™) na byt, navrhovatelke Ing. Monike
Simekovej, Bulikova 13, 851 04 Bratislava, z ddvodu, Ze zmena nie je v stlade s ukazovate'mi
intenzity vyuzitia zemia zavaznych pre celd funkéni plochu.
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Proti napadnutému rozhodnutiu podala Géastnicka konania Ing. Monika Simekova,
Bulikova 13, 851 04 Bratislava, v zadkonnej lehote diia 11.02.2025 odvolanie v ktorom uvadza:

..Ja, dolu podpisand Ing. Monika Simekovd, tymto peddvam odvolanie voci rozhodnutiu
Mestskej casti Bratislava - Petrialka, Kutlikova 17, 8352 12 Bratislava, vo veci nepovolenia
zmeny v uZivani nebytového priestoru, apartmanu ¢. 27 v bytovom dome, stip. & 4019, na Luznej
ul & 9v Bratislave na pozemku parc. ¢. 5395/36 k. 1. PetrZalka s odévodnenim, Ze zmena je v
rozpore so zavdznou castou tizemnoplanovacej dokumentdcie.

Dia 23.3.2020 som podala ako navrhovatel Ing. Monika Simekovd, Bulikovd 13, 851
04 Bratislava, ndvrh na zmenu v wZivani casti stavby, uvedenym dviom bolo zahdjené konanie o
zmene v uZivani nebytového priestoru, apartmdnu é. 27 v bytovom dome, stip. é. 4019, na Luinej
ul. & 9v Bratislave na pozemku parc. ¢. 3395/36 k. it. Petrialka na byt.

Stavebny tirad posudil, Ze predloZeny ndavrh spolu s prilohami neposkytuje dostatocny
podkiad pre postidenie navrhovanej zmeny v uZivani nebytového priestoru a preto ma vyzval
ako navrhovatela v siulade s § 19 odst. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o sprdaviom konani, abv som
svoj ndvrh v uréenej lehote doplnila o stanovisko hiavného mesta SR Bratislavy k zmene iticelu
wuiitia nebytového priestoru na byt, dim sa preukdie sulad tohto investicného zdmeru s
tizemnym pldnom hl. mesta SR Bratislava a konanie rozhodnutim & 4711/2020/10 UKSP-La zo
dna 12.5.2020 prerusil.

Stavebny’ wrad na moju Ziadost' ako stavebnika lehotu na doloZenie potrebného doklad
opakovane pred(Zil (z dovodu pandemickych opatreni).

Dna 11.11.2020 som ako stavebnik doplnila svoju Ziadost' o zmenu icelu uiivania a
predioZila suhlasné Zdvdzné stanovisko hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava k
rieSenej investicnef Cinnosti.

Stavebny iirad ozndmil zacatie konania o zmene ucelu vyuZitia dia 1.12.2020 zndmym
ticastnikom konania. Na prejednanie ndvrhu sucasne nariadil iistne pojedndvanie spojené s
miestnym zistovanim na 5.1.2021, o jeho vysledkoch bol spisany zdznam.

Stavebny vrad vydal dha 4.3.2022 rozhodnutie ¢ 1988/2022/05 UKSP-La-14, ktorym
nepovolil zmenu v uZivani nebytového priestoru, apartmadnu é. 27 v bytovom dome, sup. &. 4019
na Luznef ul.¢ . 9 v Bratislave. Vodi rozhodnutiu som sa odvolala.

Napadnuté rozhodnutie ¢ 1988/2022/05 UKSP-La-14 zo diia 4.3.2022 Okresny tirad
Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky zrusil a vee vratil na nové prejednanie a rozhoduje
§ usmernenim:

Pésobnost’ Hlavného mesta SR Bratislava, ako dotknutého orgdnu, a jeho opravnenie
vjadrovat' sa zaviznym stanoviskom k podkladom spravwneho konania vedeného mestskymi
castami vykondvajicimi pdsobnost stavebného tradu, je ustanovend v § [40a ods. 2
stavebného zdkona. Rozsah pésobnosti obce, ako dotknutého organu, bol upraveny novelou
stavebného zdkona zdkonom ¢ 234/2015 Z. z., doplnenim §140a ods. 4, podla ktorého obec
ako dotknuty organ uplatiuje v konaniach obsah tizemnopldanovacej dokumentdcie. najmd
zdsady a regulativy zdvéznej casti lizemnoplanovacej dokumentdcie a dalsie zaujmy, ak jej to
vyplyva z osobitnych predpisov. Zavizné stanovisko Hlavného mesta SR Bratislava, ktoré
Hlavné mesio SR Bratislava, ako dotknuty organ podla § 140a ods. 2 stavebného zdkona, podla
§ 140a ods. 3 a § 140b stavebného zdkona, je vydané ako zdvdzné stanovisko dotknutého
orgdnu, ktorého obsah je vz mysle § 140b ods. 1 stavebného zdkona pre sprdvny orgdn v konani
zdvdzny.

Stavebny tirad nariadil nové tstne pojedndvanie spojené s miestnym zistovanim na den
16.5.2023 so stretnutim prizvanych tcastnikov konania a dotknutych orgdnov na mieste stavby.
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Stavebny tirad zaistil vzdjomny sulad predioZenych stanovisk dotknutych organov
pozadovanych v konan.

Stavebny iirad Mestskej Casti Bratislava - Petrialka, Kutlikova 17, 852 12 Bratislava
vydal diia 13.01.2025 rozhodnutie o nepovoleni zmeny v ufivani, pricom opakovane
nerespektoval skutoénost’, fe pdsobnost’ Hlavného mesta SR Bratislava, ako dotknutého
orgdnn, a jeho oprdivnenie vyjadrovat’ sa ziviznym stanoviskom k podkladom sprivneho
konania vedeného mestskymi Gast’ami vykondvajiicimi pésobnost’ stavebného uradu, je
ustanovend v § 140a ods. 2 stavebného zikona. Rozsah pdsobnosti obce, ako dotknutého
orgdnu, bol upraveny novelou stavebného zikona zdkonom & 254/2015 Z. z., doplnenim §
140a ods. 4, podla ktorého obec ako dotknuty orgdn uplatiiuje v konaniach obsah
dzemnoplinovacej dokumenticie, najmi zdsady a regulatiyy zdviznej Casti
tizemnoplinovacej dokumentdcie a d'alSie zdujmy, ak jej to vypliva z osobitnych predpisov.
Zavizné stanovisko Hlavného mesta SR Bratislava, ktoré Hlavné mesto SR Bratislava, ako
dotknuty orgin podla § 140a ods. 2 stavebného zdkona, podla § 140a ods. 3 a § 140b
stavebného zikona, je vydané ako zdviizné stanovisko dotknutého orginu, kiorého obsah je
vz mysle § 140b ods. 1 stavebného zdkona pre sprivny orgdn v konani zdvizny.

Na zdklade uvedenej skutocnosti, fiadam o povolenia zmeny v uZivani nebytového
priestoru, apartminu & 27 v bytovom dome, stip. ¢. 4019, na Luinej ul. ¢ 9 v Bratislave na
pozemku parc. & 5395/36 k. u. Petrialka, na byt.

Spochybnenie Zavizného stanoviska hlavného mesta Slovenskej republiky Bratisiavy,
k investicnej Cinnosti & MAGS OUIC 59892/20-431547 zo dita 05.10.2020, je zo strany
Stavebného tiradu mestskej Casti Bratisiava - Petrialka nesprdvne.

Stavebny urad po podani odvolania v sulade s § 36 spravneho poriadku listom
&. 4571/2/2025/SU-La zo diia 07.03.2025 upovedomil ostatnych icastnikov konania o odvolani
a vyzval ich, aby sa k nemu vyjadrili v lehote 7 dni odo diia doruc¢enia oznamenia.

Vzhladom k tomu, Ze stavebny drad o odvolani nerozhodol. v stlade s § 57 ods. (2)
spravneho poriadku ho listom &. 4571/3/2025/SU/La zo diia 11.04.2025 predloZil spolu so

spisovym materidlom Regiondlnemu uradu Bratislava na odvolacie konanie.

Podla § 57 ods. (2) spravneho poriadku: . Ak nerozhodne spravmy organ, ktory
napadnuié rozhodnutie vydal, o odvolani, predlozi ho spolu s vysledkami doplneného konania
a so spisovim materidglom odvolaciemu orgdnu najneskér do 30 dni odo dia, ked' mu odvolanie
doslo, a upovedomi o tom nicastnika konania. "

Podl'a ustanovenia 84 ods. (4) stavebného zakona: |, Doterajiie predpisy v zneni
uéinnom do 31. marca 2023 sa pouZijui na vybavenie

a) podania dorucéeného prislusnému stavebnému wradu do 31. marca 2023, vrdtane
ohldsenia stavhy,

b) konania zacatého na stavebrom wrade do 31. marca 2025 na Ziadost stavebnika,

c) konania Wkajiiceho sa nariadenia opatreni na stavbedch vo verejnom zdujme, vrdtane
odstrdnenia stavby, prerokovania priestupkov vo vwstavbe, ukladania pokiit za sprdavne
delikty vo vystavbe a vwkonu rozhodnutia, zacatéeho na stavebrom irade podla
doterajsich predpisov do 31, marca 2023."
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Doteraj3imi predpismi sa rozumie zakon ¢ 50/1976 Zb. o fizemnom plinovani a
stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni aéinnom do 31.03.2025 (dalej len ,stavebny
zakon (¢inny do 31.03.2025%) a jeho vykonavacie vyhlasky.

Podl'a ustanovenia 59 ods. (2) spravneho poriadku: ..4& si pre to divody, odvolaci
orgean rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi ™

Odvolaci organ nepreskimava len zakonnost' rozhodnutia vydaného v prvom stupni, ale
aj jeho spravnost. Posudzuje, ¢i je dané rozhodnutie i vecne spravne a Géelné. Zistuje, &i
prvostupiiovy organ reipektoval predpisy hmotného aj procesného prava, pri¢om preveruje aj
postup vykonany prvostupfiovym organom v rdmcei odvolacieho konania. Pri rozhodovani
o odvolani odvolaci orgidn nie je viazany dévodmi uvedenymi v odvolani, skutkovymi
zisteniami a ani pravnym ndzorom prvostupfiového organu. V zavislosti od vysledku zisteni
vramci preskimania konkrétneho napadnutého rozhodnutia, rozhoduje odvolaci orgian
v intencidch § 59 ods. {2} alebo § 59 ods. (3) spravneho poriadku.

Regionalny tirad Bratislava ako odvolaci organ podl'a ustanovenia § 59 ods. (1) spravneho
poriadku preskimal napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu, spolu s predloZzenym spisovym
materidlom, ako aj dévody uvadzané v odvolani. Rovnako preskimal aj postup stavebného
Gradu v konani, ktoré predchadzalo vydaniu napadnutého rozhodnutia, Porovnal vyrokova ¢ast,
odbvodnenie aj pouenie napadnutého rozhodnutia s prisluinymi hmotnopravnymi a
procesnopravnymi predpismi, predovietkym so stavebnym zakonom. stavebnym zakonom
uéinnym do 31.03.2025, zakonom ¢&. 50/1976 Zb., aspravnym poriadkom a na zaklade
zistenych skutoénosti dospel k zaveru, ze napadnuté rozhodnutie bolo vydané v rozpore so
zakonom. Z uvedeného dévodu bolo potrebné napadnuté rozhodnutie zrusit’ a vec vratit
prvostupfiovému spravnemu orgdnu na nové prejednanie a rozhodnutie, nakelko zistené
pochybenia stavebného radu nebolo mo#né odstranit’ zmenou vyrokovej &asti rozhodnutia.

Podla § 59 ods. (1) spravneho poriadku: ..Odvolaci orgdn preskima napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajiie konanie doplni, pripadne zistené
vady odstrdni.”

Podl'a ustanovenia § 59 ods. (3) spravneho poriadkw: ,.Odvolaci organ rozhodnutie zrusi
a vec vrati spravaemu organu, ktory ho vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie, pokial je to
vhodnejsie najmdi z dovodov rychlosti alebo hospoddrnosti; sprdvny orgdn fe pravaym ndzorom
odvolacieho organu viazany. "

Podl'a ustanovenia § 140 zdkona ¢&. 50/1976 Zb.: ,.dk nie je vyslovne ustanovené inak,
vztahujit sa na konanie podia tohto zdkona vieobecné predpisy o spravnom konani. ™

Podla § 3 ods. (1) spravneho poriadku: ,,Sprdvne organy postupujii v konani v siilade so
zdkonmi a inymi pravaymi predpismi. Sut povinné chranit’ zdujmy Stdtu a spolocnosti, prdva a
zdujmy fizickych oséb a prdvnicky'ch oséb a dosledne vviadovar plnenie ich povinnosti. "

Podla § 3 ods. (5) spravneho poriadku: , Rozhodnutie spravaveh organov musi vvchddzat'
zo spolahlivo zisteného stavu veci. Sprdvne orgdny dbajii o to, aby v rozhodovani o skutkovo
chodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.

Podl'a § 46 spravneho poriadku: ,,Rozhodnutie musi byt'v silade so zakonmi a ostatnymi
prdavaymi predpismi, musi ho vydat' orgdn na to prisluiny, musi vychddzat' zo spolahlivo
zistendho stavu veci a musi obsahovat predpisané naleZitosti. ™
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Podla § 47 ods. (1) spravneho poriadku: . Rozhodnutie musi obsahovat vyrok,
odévodnenie a poudenie o odvolani (rozklade). Odévodnenie wnie je potrebné, ak sa vietkym
ticastnikom konania vvhovuje v plnom rozsahu. "

Podra § 47 ods. (2) spravneho poriadku: . Fyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim
ustanovenia pravneho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo, pripadne af rozhodnutie o
povinnosti nahradit trovy konania. Pokial sa v rozhodruti uklada iicastnikovi konania
povinnost' na plnenie, spravny orgdn wrét pre b lehotu; lehota nesmie byt kratiia, neZ
ustanovuje osobitny zakon. ™

Podla § 47 ods. (3) spravneho poriadku: ..V oddvodneni rozhodnutia sprdvny organ
wvedie, ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodmutie, akymi tivahami bol vedeny pri
hodnoteni dékazov, ako pouzil spravau tivahu pri pouZiti pravaych predpisov, na zdklade
ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s ndvrhmi a namietkami icastnikov konania a s ich
vyjadreniami k podkiadom rozhodnutia. ™

Podl'a § 142i ods. (2) zakona &. 50/1976 Zb.: ,, Konania, ktoré boli zacaté a pravoplatne
newkoncené do 30. aprila 2021, sa dokoncia podla doterajich predpisov.

Ku skutkovym a privnym okolnostiam veci, ako aj k dévodom odvolania
Regiondlny tirad Bratislava uvidza nasledovné:

Stavebny Grad prijal diia 23.03.2020 Ziadost od Ing. Monika Simekova, Bulikova 13,
851 04 Bratislava (dalej len ..navrhovatel™) o zmenu v uZzivani stavby nebytovy priestor
¢ 27 - iny nebytovy priestor/apartman, nachadzajici sa na LuZnej ulici v Bratislave, bytovy
dom suap. & 4019, pozemku registra .,C*-KN parc. €. 5395/36 k. 4. Petrzalka (dalej len
,.stavba™) na navrhovany spésob uZivania - byt.

Stavebny {irad rozhodnutim &. 4711/2020/10 UKSP/La zo dita 12.05.2020 dané konanie
o zmene tidelu vyuZitia stavby podl'a § 29 ods. (1) spravneho poriadku prerusil a zarovei podl'a
§ 19 ods. (3) spravneho poriadku vyzval navrhovatela, aby predlozil v urenej lehote
stanovisko Hlavného mesta SR Bratislavy k zmene i¢elu uZivania stavby — sulad investiéného
zameru s Uzemnym planom hl. mesta SR Bratislava.

Navrhovatel predlozil stavebnému tirad diia 11.11.2020 zavdzné stanovisko Hlavného
mesta Slovenskej republiky Bratislava, Primacialne nam. 1, P.O.Box 192, 314 99 Bratislava,
& MAGS OUIC 59892/20-431547 zo diia 05.10.2020 (d’alej len ..ZS HL mesta SR BA™)
v ktorom je uvedené, e Hlavné mesto SR Bratislava ako dotknuty organ podla § 140a ods. (2)
zakona €. 50/1976 Zb. o Gzemnom planovan{ a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorSich predpisov / v danom ¢ase v zneni predpisov ucinnych diiom vydania ZS HI. mesta
SR BA/, vyddva stanovisko podl'a § 140a ods. (3), (4) , §140b citovaného zikona a § 4 ods. (3)
pism. d) apism. j) zakona & 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v neskorSich predpisov
/v danom é&ase v zneni predpisov G&innych dfiom vydania ZS HI. mesta SR BA/ a po posideni
kongtatuje, Ze uvaZovany zamer — zmena v uzivani stavby na byt — je v stlade s Uzemnym

planom hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007, v zneni zmien a doplnkov.

Stavebny (rad ndsledne na zaklade uskutocneného konania vdanej veei vydal
rozhodnutie ¢. 1988/2022/05 UKSP-La-14 zo diia 04.03.2022 ktorym podl'a § 32. § 46, § 47

spravneho poriadku a podla § 85 ods. (3) zdkona & 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani
a stavebnom poriadku (stavebny zédkon) v zneni predpisov uéinnych diiom vydania daného
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rozhodnutia, nepovolil zmenu v vZivani stavby na byt z dévodu, Z¢ zmena je v rozpore
s Uzemnym planom hlavného mesta SR Bratislavy, v zneni zmien a doplnkov. Na zaklade
podaného odvolania Okresny tirad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, Tomésikova
46, 832 05 Bratisiava rozhodnutim ¢ OU-BA-OVBP2-2022/106179/KIZ zo dfia 14.09.2022,

pravoplatné diia 06.10.2022. podla § 46, § 47, § 59 ods. (3) spravneho poriadku zrugil
rozhodnutie stavebného uradu ¢, 1988/2022/05 UKSP-La-14 zo diia 04.03.2022 a vec vratil
stavebnému iradu na nové prejednanie a rozhodnutie,

Stavebny trad listinou &. 1430/2023/05 UKSPaSSU-La zo diia 19.04.2023 podl'a § 18
ods. (3) spravneho poriadku upovedomil o zagati konania o zmene uZivania stavby podl'a § 85
zakona €. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zikon) v zneni
predpisov G¢innych diiom vydania daného oznamenia a si¢asne podla § 21 ods. (1) spravneho
poriadku nariadil nové tistne pojednavanie spojené s miestnym zist'ovanim na defi 16.05.2023.
Zarovefi v danej listine uviedol, Zze G¢astnici konania a dotknuté organy a organizdcie mézu
svoje namietky uplatnit’ najneskor pri Gstnom pojednavani, inak na ne nebude prihliadat’.

Stavebny urad vvkonal diia 16.05.2023 {stne pojedndvanie spojené s miestnym
zist'ovanim na danej stavbe v zmysle vys§ie uvedeného oznamenia zo diia 19.04.2023 o ktorom
spisal Zapisnicu. V danej Zapisnici stavebny urad uvadza, 7e navrhovatel’ predloZil
svetlotechnicky posudok a Zze do doloZenia sihlasnych stanovisk (je) konanie prerusené. Podl'a
Zapisnice bol na danom ustnom pojedndvani pritomny navrhovatel' a prisludny zamestnanec
stavebného dradu.

Stavebny vurad prijal diia 28.04.2023 od Regionalineho tradu verejného zdravotnictva

Bratislava, hl. mesto, RuZinovska wul. & 8, 820 09 Bratislava, stanovisko

& RUVZBA/OHZPaZ/7818/12058/2023 zo diia 27.04.2023. v ktorom je uvedené, ze v danej
veci jeho sihlas nie je potrebny.

Stavebny trad prijal diia 29.05.2023 od Hasi¢sky a zachranny utvar hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy, Radlinského 6, 811 07 Bratislava, sthlasné stanovisko
¢. HZUBA3-2023/000873-002 zo diia 29.05.2023.

Stavebny trad listinou & 597/2024/SU-La zo dfia 05.09.2024 poziadal Miestny trad
mestskej ¢asti Bratislava - Petrzalka, referat izemného rozvoja a GIS, Kutlikova 17, 852 12
Bratislava, o stanovisko ¢i je mozné z hl'adiska izemného hladiska povolit’ zmenu v uzivani
stavby na byt Na zdklade uvedenej Ziadosti prijal stavebny turad odpoved’ — listina
& 10263/2024/RURaGIS/51453 zo dita 14.10.2024, v ramci ktorého vyssie uvedeny referat
uzemného rozvoja a GIS kon3tatuje, Ze s prihliadnutim na vydané zavéizné stanovisko hlavného
mesta SR Bratislavy &. MAGS QUIC 52401/2024-455883/Mar zo diia 22.07.2024 (stanovisko
k investiénému zameru ,,Dom LuZna 1*) ka?da v budicnosti navrhovana zmena Géelu uzivania
by mohla prevySovat podiel byvania stanoveny v UPN mesta a Ze kvalifikované posiidenie tejto
konkrétnej navrhovanej zmeny Gcéelu uzivania vo vzt'ahu k izemnému planu je moZné len na
zéklade (v danej listine) vyssie uvedeného postupu — vypodtu.

Stavebny tirad nasledne vydal napadnuté rozhodnutie.
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Regionalny trad Bratislava v odvolacom Kkonani po preskimani predloZeného
spisového materiilu a po posideni veci uviadza:

Podl'a ustanovenia § 59 ods. (3) spravneho poriadku. , Odvolaci orgdn rozhodnutie
zrusi a vec vrdti sprdavhemu orgdnu, ktory ho vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie, pokial
je to vhodnejsie najmd z dévodov rychlosti alebo hospoddrnosti;_sprdvny orgdn fe prdviym
ndzorom odvolacieho organu viazany.

V nadviznosti na § 59 ods. (3) spravneho poriadku je prvostupilovy spravny orgin
viazany pravnym ndzorom odvolacieho organu. Regiondlny trad Bratislava konStatuje, Ze
prvostupifiovému sprdvnemu organu boli v rozhodnuti &. OU-BA-OVBP2-2022/106179/KIZ zo
dita 14.09.2022 pravoplatné dita 06.10.2022. ktorym bolo v odvolacom konani zrulené
pdvodné rozhodnutie & 1988/2022/05 UKSP-La-14 zo diia 04.03.2022 a vec vratena na nové
prejedanie a rozhodnutie, vytknuté, mimo iného, aj nasledujice skuto¢nosti:

- Stavebny trad v napadnutom rozhodnut{ neuvadza vietky délezité skutoénosti, ani
realny priebeh celého konania, neuvadza vietky doruéené podania, hoci tieto mali
bezprostredny vplyv na vydanie napadnutého rozhodnutia.

- Nepreskiimatel'nost’ odévodnenia rozhodnutia.

- Stavebny tirad preskimava ziadost’ o poZadovani zmenu v sii¢innosti s dotknutym
organom - Hlavnym mestom SR Bratislava, ktory uplatfiuje v konaniach podla
stavebného zakona obsah (zemnopldnovacej dokumenticie, najmi zasady
aregulativy zaviznej asti podla platného Uzemného plénu Bratislavy, rok 2007
v zneni neskoriich zmien a doplnkov (§ 140 a ods. (4) zdkona &. 50/1976 Zb.).
Hlavné mesto SR Bratislava ako obstaravatel’ tohto tzemnopldnovacieho
dokumentu je garantom naplnenia jeho zémeru. Z dévodu, ze zakon ¢. 50/1976 Zb.
na uzemi hl. mesta SR Bratislavy urduje prisluny dotknuty organ, ktory
v konaniach vedenymi stavebnymi uradmi uplatfiuje obsah tzemnoplanovacej
dokumenticie, najmi zasady aregulativy zéviiznej Easti Gzemnoplinovacej
dokumentacie, je stavebny trad jeho zaviznym stanoviskom viazany.

- Napriek siihlasnému ZS HI. mesta SR BA, stavebny trad dané ZS HI. mesta SR BA
neredpektoval a navrhovant stavbu posudil nesuladne a protichodne so zavermi
uvedenymi v zdviznom stanovisku dotknutého orgdnu.

- Stavebny urad mal na overenie siladu s platnou izemnoplanovacou dokumenticiou
preskiimat’ Ziadost na vydanie poZadovaného rozhodnutia ajej sulad s ciel'mi
a zamermi tzemného planovania v su¢innosti s dotknutym organom — Hlavnym
mestom SR Bratislava, ktory ako prislusny dotknuty organ uplatiiuje v konaniach
podla stavebného zakona obsah lizemnoplanovace]j informacie.

Stavebny firad sa v novom prejednani arozhodnuti vo veci uvedenym pravnym
nizorom, ktory je pre neho zavizny, neriadil.

V novom prejednani veci stavebny trad listinou ¢. 1430/2023/05 UKSPaSSU-La zo diia
19.04.2023 oznamil podla § 18 ods. (3) spravneho poriadku konanie o zmene uZivanie stavby
asi¢asne podlfa § 21 ods. (1) spravneho poriadku nariadil (stne pojednivanie na den
16.05.2023. V dangj listine zarovei vieobecne uvadza, Ze icastnici konania a dotknuté organy
moéZzu svoje namietky a stanoviska uplatnit’ najneskér pri ustnom pojednavani, inak na ne
nebude prihliadat’ aviak konkrétne nevymedzuje pravny predpis a jeho ustanovenie, na ziklade
ktorého stavebny urad na namietky/stanoviska podané po danej lehote/po tistnom pojednavani
neprihliada. Stavebny tirad dané oznamenie doruéoval (¢astnikom konania verejnou vyhlaskou,
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pricom absentuje riadne vymedzenie dévodu, na zaklade &oho a akého ustanovenia ktorého
konkrétneho pravneho predpisu, je opravneny dant listinu takymto spdsobom doruéovat'.

Podla § 26 ods. (1) spravneho poriadku: , Dorucenie verejnou vvhliskou pouZije
spravny organ v pripade, ked iicastnici konania alebo ich pobvt nie sit mu zndmi, alebo pokial
to ustanovuje osobitny zdkon.

Podl'a § 26 ods. (2) spravneho poriadku: ., Dorucenie verejnou vyhldikou sa vvkond tak,
Ze sa pisomnost' vivesi po dobu 15 dni na tiradnej tabuli sprdvneho organu. Posledny den tejto
lehoty je diiom dorucenia. Spravny orgdn zverejhuje pisomnost sucasne na svojom webovom
sidle, ak ho ma zriadené a ak je to vhodné aj inym spésobom v mieste obvyklym, najmd v
miestnej tlaci, rozhlase alebo na docasnej vradnej tabuli spravneho orgdnu na mieste, ktorého
sa konanie tvka.

Podl'a § 85 ods. (1) zdkona &. 50/1976 Zb.. ,, Stavbu moino uZivat len na ticel uréeny v
kolaudacnom rozhodnuti, pripadne v stavebnom povoleni. Zmeny ticelu uzivania stavby, ktoré
spocivaju v zmene sposobu uZivania stavby, jej prevddzkového zariadenia, v zmene spésobu a
v podstatnom rozSireni vyroby alebo éinnosti, ktoré by mohli ohrozit Zivot a zdravie ludi alebo
Zivotné prostredie, vviaduji rozhodnutie stavebného iiradu o zmene v uiivani stavby; na
konanie o zmene v uZivani stavby sa vztahuju primerane ustanovenia § 76 az 84."

Podl'a § 80 ods. (1) zakona & 50/1976 Zb.: ,, Stavebny tirad oznami icastnikom konania
podla § 78, obci, ak nie je stavebnym tiradom prisiuinym na kolaudacné konanie, a dotknutym
orgdnom zacatie kolaudacného konania nafmenej 10 dni pred tistnym pojecdndvanim spojenym
s miestnym zistovanim. Pri liniovych stavbdch alebo v oddvodnenych pripadoch pri zvldst
rozsiahlych stavbdch, stavbdch s velkym poctom tcastnikov konania, stavebny trad oznami
iicastnikom konania zacatie kolaudacného konania verejnou vyvhidikou najmenej 13 dni pred
tistnym pojedndvanim spojenym s miestnynt zistovanim.

Podl'a § 80 ods. (2) zakona ¢. 50/1976 Zb.: ..V ozndmeni o zacati kolaudacného konania
upozorni stavebny wrad ucastnikov a dothnuté orgdny. Ze namietky a stanoviska tkajiice sa
skutocnosti, ktoré sa skumajii v kolaudacnom konani, moézu uplatnit najneskér pri tistnom
pojednavani. Na ndmietky, ktoré sa netVkajii skutocnosti, ktoré sa skumajit v kolaudacnom
konani, a na namietky neuplatnené najneskor pri tistnom pojedndvani sa neprihliadne.

Regiondlny tdrad Bratislava k danému oznameniu d'alej uvadza, Ze stavebny urad ho
opomenul dorudit’ vietkym dotknutym organom v zmysle zakona £, 50/1976 Zb.

Podla § 140a ods. (2) zdkena ¢. 50/1976 Zb.: . Na tizemi hlavného mesta Slovenskej
republiky Bratislavy a mesta Kosice si dotknutymi orgdnmi mestské casti, ak podla Stattitu
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy vykondva kompetencie stavebného tiradu
hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava alebo Statitu mesta Kosice kompetencie
stavebného uradu vykondva mesto Kosice. Ak kompetencie stavebného tiradu vvkondva mesiskd
Cast, dotknutvm orgdnom je hlavane mesto Slovenskef republiky Bratislava alebo mesto Kosice.

Regionalny drad Bratislava konstatuje, Ze stavebny Urad dané ozndmenie (ako aj
napadnuté rozhodnutie) ako Ggastnikom daného konania dorucoval verejnou vyhlaskou
viastnikom pozemku parc. €. 5395/36 k. 0. Petrzalka pod stavbou BD so sup. €. 4019. Stavebny
irad sa vramci konania resp. oddévodnenia napadnutého rozhodnutia nevysporiadal
s pripadnym vlastnictvom spoloénych ¢asti bytového domu s.&. 4019 a stavby v nadviiznosti na
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zakon £. 182/1993 Z.z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v zneni predpisov Gi€¢innych
diitom vydania napadnutého rozhodnutia (d’alej len ,,zdkon ¢. 182/1993 Z.z.%). Regiondlnemu
tradu z predlozeného spisového materidlu ako aj z obsahu napadnutého rozhodnutia nie je jasna
skutoénost’, ¢i stavba, ktora je predmetnom daného konania zahfiia aj spoloéné asti bytového
domu v nadvéznosti na zdkon €. 182/1993 Z.z.

Podla § 78 ods. (1) zakona & 50/1976 Zb.: , Ucastnikmi kolaudacného konania sii
stavebnik, vlastnik stavby, ak nie je stavebnikom a viastnik pozemku. na ktorom je stavha
umiestnend. "

Podl'a § 2 ods. (1) pism. g) zdkona &. 182/1993 Z.z.. , Na ulely tohto zdkona sa rozumie
spolodnou caston domu cast’ domu nevyhnutnd na jeho podstatu a bezpednost, najmd zdklady
domu, strecha, chodba, obvodové mury, priecelie, vchody, schodiitia, terasa, podkrovie,
povala, vodorovné nosné a izolaéné kon$trukcie. zvislé nosné konstrukcie, ako aj miestnost
domu, ktord je urdend na spolocné uivanie a umiesinenie lechnologickych zariadeni, najmi
pracovne, kotolne, sufiarne alebo koéikarne.*

Podla § 13 ods. (1) zakona & 182/1993 Z.z.: .S viastnictvom bytu a nebyvtového
priestoru v dome je neroziucne spojené spoluviastnictvo spoloénych casti domu, spoloénych
zariadeni domu, prislu§enstva a spoluviastnictvo alebo iné spolocné prdava k pozemku.

Podl'a § 14 ods. (1) zdkona ¢&. 182/1993 Z.z: ., Viastnik bytu alebo nebytového priestoru
v dome md pravo a povinnost' ziicastiiovat’ sa na sprdave domu a hlasovanim rozhodovat ako
spoluvlastnik o vietkych veciach, ktoré sa tvkaju spravy domu, spolodnych dasti domu a
spolocnych zariadeni domu, spolocnych nebytovych priestorov, prisluenstva a pozemku
zastavaného domom alebo prilahlého pozemku. *

Podla § 14b ods. (2) pism. a) zdkona &. 182/1993 Z.z.: . Viastuici bytov a nebytovych
priestorov v dome prijimajit rozhodnutia dvojtretinovou vdéiinou hlasov vietkych viastnikov
bytov a nebytovych priestorov v dome, ak hlasujii o zmene ticelu uZivania spolocm'ch éasti
domu a spolocénych zariadeni donmu.

Podl'a § 14b ods. (4) zdkona &. 182/1993 Z.z.: O veciach, ktoré nie su upravené v
odsekoch I aZ 3, je na prijatie rozhodnutia potrebnd nadpolovicnag vicsina hlasov viastnikoy
byvtov a nebvtovich priestorov v dome, ktori sit pritomni na schédz=i viastikov alebo sa
zucastnili pisomného hlasovania.

Z vyssie uvedenych skutoénosti ma Regionalny irad Bratislava za to, Ze predmetné
oznamenie zo dila 19.04.2023 je ako celok zmitoéné a nezabezpeduje moZnost riadneho
uplatnenia stanovisk/namietok k predmetnej veci.

Stavebny urad vykonal dita 16.05.2023 v danej veci (stne pojednavanie spojené
s miestnym zistovanim o ktorom spisal Zapisnicu. Zo Zapisnice vyplyva, 7e¢ daného
pojednavania a miestneho zistovania sa zii¢astnil navrhovatel' a zamestnanec stavebného tradu
ako aj to, Ze navrhovatel' doplnil svetlotechnicky posudok a Zze do doloZenia sihlasnych
stanovisk je konanie preruSené. Stavebny Urad v danej Zapisnici presne nedpecifikuje, ktoré
sihlasné stanoviskd je potrebné pre pokracovanie v danom konani predlozit, dané konanie
riadne (rozhodnutim) neprerusil aani nepouéil navrhovatela o ddsledkoch nepredlozenia
suhiasnych zavaznych stanovisk, ¢im uviedol navrhovatel'a do pravnej neistoty.
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Podla § 81 ods. (3) zdkona ¢. 50/1976 Zb.: , Ak stavebny urad pri kolaudacnom konani
zist{ na stavbe zdvady braniace jef uZivaniu, wrci lehotu na ich odstranenie a prerusi konanie.

Stavebny trad po prijati zdviizného stanoviska od Hasiésky a zachranny tvar hlavného
mesta Slovenskej republiky Bratislavy, Radlinského 6, 811 07 Bratislava - sihlasné stanovisko
¢. HZUBA3-2023/000873-002 zo dia 29.05.2023, Regionilneho dradu verejného
zdravotnictva  Bratislava, hl. mesto, RuZinovska 8, 820 09  Bratislava
¢ RUVZBA/OHZPaZ/7818/12058/2023 zo diia 27.04.2023 (s uvedenym, Ze sthlas nie je
potrebny) a vyjadrenia Miestneho iradu mestskej ¢asti Bratislava - Petrzalka. referat izemného
rozvoja a GIS, Kutlikova 17, 852 12 Bratislava, listina &. 10263/2024/RURaGIS/51453 zo diia
14.10.2024, vydal napadnuté rozhodnutie.

Podl'a § 33 ods. (2) sprdvneho poriadku, je spravny organ povinny dat’ Gc¢astnikom
konania moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu
jeho zistenia, pripadne navrhn(t’ jeho doplnenie. Uvedeny postup by sa mal aplikovat’ v tych
pripadoch, ked' je to relevantné vzhl'adom na povahu veci. V kontexte zisad spravneho konania
by spravne orgdny tak mali robit' pisomne a zarovefi by mali uréit’ primeranid lehotu na
vyjadrenia sa. pripadne na doplnenie. Regionalny drad Bratislava ma za to, Ze s ohf'adom na
obsah predloZeného spisového materidlu, vy$sie uvedenej Zapisnice, predloZeného suhlasného
stanoviska ZS Hl. mesta SR BA ako aj rozhodnutia ¢. OU-BA-OVBP2-2022/106179%/KIZ zo
dniia 14.09.2022, pravoplatné diia 06.10.2022, s ktorymi bo! navrhovatel' pred vydanim
napadnutého rozhodnutia oboznameny. nevyplyva pre navrhovatela skutotnost, Ze by
existovali dévody, pre ktoré nie je moZné dani zmenu v uZivani stavby povolit’. Vzhl'adom na
skutoénost’, Ze po vydani ozndmenia zo dria 19.04.2023 a vykonani tstneho pojedndvania dila
16.05.2023 (na ktorom podl'a Zapisnice navrhovatel’ nebol oboznameny s dévodmi, pre ktoré
danii zmenu stavby v uZivani nie je mozné povolit’ a teda nemohol sa k nim pred vydanim
napadnutého rozhodnutia vyjadrit) stavebny urad prijal podklady, z ktorych vychadzal pri
vvdani napadnutého rozhodnutia, ma Regiondlny urad Bratislava za to, Ze pred vydanim
napadnutého rozhodnutia mal dat’ Géastnikom konania v zmysle § 33 ods. (2) spravneho
poriadku moznost’ vyjadrit’ sa ku vietkym podkladom, k sposobu ich zistenia pripadne umoZnit’
ich doplnenie, &o stavebny tlrad neurobil atak dostal u¢astnikov konania /navrhovatela do
pravnej neistoty.

Podla § 33 ods. (2) spravneho poriadku: , Spravny orgdn je povinny dat’ iic¢astnikom
konania a zticastnenym osobdm moznost, aby sa pred vvdanim rozhodnutia mohli vyjadrit' k
Jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhniit jeho doplnenie. ™

Rozhodnutie stavebného tiradu musi spifiat’ predpoklady vyplyvajtce z § 46 spravneho
poriadku, to znamend, Ze musi byt zdkonné (v sulade s pravnymi predpismi) vydané
oprdvnenym organom. musi vyhadzat zo spolahlivo zisteného skutkového stavu a musi
obsahovat’ ndleZitosti predpisané spravnym poriadkom (§ 47 spravneho poriadku) resp.
osobitnymi predpismi.

Podl'a § 46 spravneho poriadku: ., Rozhodnutie musi byt'v siilade so zdkonmi a ostatnymi
pravaymi predpismi, musi ho vydat' orgdn na to prislusny, musi vychddzat' zo spolahlivo
zistendho stavu veci a musi obsahovat predpisané ndleZitosti. ™

Ustanovenie § 47 ods. (1) spravneho poriadku upravuje materidlne naleZitosti
rozhodnutia vydaného v spravnom konani, ktorymi s vyrok, odévodnenie a poudenie.
Uvedené nélezitosti musi obsahovat kazdé rozhodnutie vydané spravnym orgdnom, ako
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meritorne tak aj procesné rozhodnutie. V pripade, ak by niektord z zvedenych néleZitosti
absentovala, je to d6vod na zmenu alebo zruienie rozhodnutia.

Podla § 47 ods. (1) spravneho poriadku: . Rozhodnutie wmusi obsahovat vyrok,
oddévodnenie a poucenie o advolani (rozklade). Odovodnenie nie je potrebné, ak sa vietkym
ticastnikom konania vvhovije v plnom rozsahu. "

Vyrok je najddlezitejiou ¢ast'ou rozhodnutia, pretoZe obsahuje rozhodnutie vo veci, ktora
musi byt jednozna¢ne Specifikovana. Vyrok musi byt formulovany presne, uréito, struéne a
musi iplne vyjadrovat’ vyrieienie veci tak, aby bolo rozhodnutie spravneho organu zrejmé. Iba
vo vyroku rozhodnutia moZno vyslovit vznik, zmenu alebo zanik individualneho pravneho
vzt'ahu, ktorym sa zakladaju prava, urcujii povinnosti, pripadne menia pravne vztahy. V tejto
¢asti rozhodnutia sa tiez autoritativne deklaruju urdité pravne stavy. Z vyroku musi byt
predovietkym zrejmé, ¢o bolo predmetom rozhodovania, na zaklade akého pravneho predpisu
a ktorého ustanovenia spravny organ rozhodoval, tzn., Ze vyrok rozhodnutia musi obsahovat’
prisluiné ustanovenie pravneho predpisu, na zdklade ktorého spridvny orgin rozhodol
o pravaom stave, ktory bol predmetom spravneho konania.

Podl'a § 47 ods. (2) sprdvneho poriadku: ., Vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim
ustanovenia pravieho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo. pripadne aj rozhodnutic o
povinnosti nahradit’ trovv konania. Pokial sa v rozhodnuti ukladd icastnikovi konania
povinnost’ na plrenie, spravay organ wéi pre fu lehotu; lehota wnesmie byt kratiia, nes
ustanovyje osobitny zakon. "

V nadviznosti na § 140 zdkona &. 50/1976 Zb. v spojitosti s § 18 ods. (2} spravneho
poriadku, je konanie zadaté dfiom, kedy podanie uéastnika doilo prislusnému sprivnemu
organu. Navrhovatel podal Ziadost' o zmenu v wZivani stavby na byt diia 23.03.2020. Vzhl'adom
na ¢asovy rozmer priebehu daného konania a novelizacie pravneho predpisu na zaklade ktorého
stavebny idrad v danej veci kond arozhoduje, sa stavebny urad v novom prejednani
a rozhodnuti vo veci v ramei vyroku ako aj odévodnenia meritérneho rozhodnutia vysporiada
aj s jednotlivymi prechodnymi ustanoveniami.

Podla § 18 ods. (1) spravneho poriadku: | Koranie sa zadina na ndvrh icastnika
konania alebo na podnet spravneho orgdnu.

Podl'a § 18 ods. (2) spravneho poriadku: , Konanie je zacaté diiom, ked podanie ii¢astnika
konania doilo spravnemu orgdnu prislusnému vo veci rozhodmit. Pokial sa konanie zacina na
podnet spravneho organu, je konanie zacaté diom, ked' tenfo orgdn urobil vodi iicastnikovi
konania prvy tikon. ™

Podl'a ustanovenia 84 ods. (4) stavebného zakona: . Doterajsie predpisy v zneni
ucinnom do 31. marca 2023 sa pouZijit na vybavenie

d) podania dorucencho prislusnému stavebnému iiradu do 31, marca 2023, vrdtane
ohldsenia stavby,

e) konania zacatého na stavebnom urade do 31. marca 2023 na Ziadost stavebnika,

B konania tykajiiceho sa nariadenia opatreni na stavbdch vo verejnom zdujme, vrdtane
odstrdnenia stavby. prerokovania priestupkov vo vystavbe, ukladania pokiit za sprdavie
delikty vo vystavbe a vikonu rozhodnutia, zacatého na stavebnom iirade podia
doterajiich predpisov do 31, marca 2023. "
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Podl'a § 142i ods. (2) zdkona ¢&. 50/1976 Zb.: ,, Konania, ktoré boli zacaté a pravoplatne
neukoncené do 30. aprila 2021, sa dokoncia podla doterajsich predpisov.

Odévodnenie rozhodnutia slizi na to, aby 0&astnikov konania presvedéilo, ze vyrok
rozhodnutia vychidza zo spolahlivo zisteného skutodného stavu veci a spravny organ vydal
spravne azakonné rozhodnutie. V odévodneni rozhodnutia spravny organ uvadza vietky
skuto¢nosti, ktoré bral do uvahy pri vydavani rozhodnutia a analyzuje svoje Gvahy, ktorymi sa
spravoval pri hodnoteni dékazov. V odévodneni rozhodnutia musi teda spravny orgén reagovat’
na vietky skutkové okolnosti a pravne postdenie veci. Dalej treba uviest, aké dokazy boli
vykonané, ako ich hodnoti spravny organ, pripadne pre¢o neboli vykonané niektoré navrhované
doékazy. V oddvodneni musi spravny orgén urobit’ pravne posidenie veci. Pravne posadenie
veci znamend, 7e spravny organ subsumuje zisteny skutkovy stav pod prisluiné ustanovenie
hmotnopravneho predpisu. Medzi pravnym postidenim a skutkovymi zisteniami musi byt
logicky vztah. Pravne posudenie veci musi obsahovat’ konkrétny odkaz na prislusny pravny
predpis, z ktorého sprdvny organ vo vyrokovej &asti rozhodnutia vychadzal a z ktorého
vyvodzuje svoje pravne postidenie vratane vyloZenia aj obsahu pravnej normy, aby Uéastnici
konania pochopili vztah medzi skutkovym zistenim a pravnym posiidenim.

Podla § 47 ods. (3) spravneho poriadku: ..V oddvodneni rozhodnutia sprdavny orgadn
uvedie, ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi twivahami bol veden\ pri
hodnoteni dékazov, ako pouZil spraveu ivahu pri pousiti pravaych predpisov, na zdklade
ktorich rozhodoval, a ako sa vyrovnal s navrhmi a ndmietkami iicastnikov konania a s ich
viadreniami k podkiadom rozhodnutia. ™

Stavebny Grad v odévodneni napadnutého rozhodnutia popisuje priebeh daného konania
a zarovefl uvadza usmernenie odvolacieho organu v nadviznosti na rozhodnutie &. OU-BA-
OVRP2-2022/106179/KIZ zo diia 14.09.2022 pravoplatné dia 06.10.2022: | FPdsobnost’
Hlavného mesta SR Bratislava, ako dotknutého orgdnu, ajeho oprdvnenie vyjadrovat sa
zavdznym stanoviskom k podkladom spravaeho konania vedeného mestskymi  Castami
vykondvajicimi pésobnost stavebného viradu, je ustanovend v § 140a ods. 2 stavebného zdkona.
Rozsah pésobnosti obce, ako dotknutého orgdnu, bol upraveny novelou stavebného zdkona
zidkonom ¢ 254/2015 Z.z., doplnenim § 140a ods. 4, podla ktorého obec ako dotknuty orgdn
uplatiiuje v konaniach obsah tizemnopldnovacej dokumentdacie, najmd zasadv a regulativy
zavdznef casti uzemnoplanovacej dokumentdcie a dalsie zdufmy, ak jef to vyplhiva = osobitnych
predpisov. Zdvdzné stanovisko Hlavného mesta SR Bratislava, ktoré Hlavné mesto SR
Bratisiava , ako dotknuty: organ podla § 140a ods. 2 stavebného zdkona, podla § 140a ods. 3 a
& 140b stavebného zdkona, je vvdané ako zdvdzné stanovisko dotknutého orgdnu, ktorého obsah
jevzmysle § 140b ods. 1 stavebného zdkona pre spravay orgdn v konani zdvdzny'. ~

Stavebny tGrad ku ZS HI. mesta SR BA uvadza, Zze ma za to, Ze stavba nebola danym
stanoviskom komplexne posidena a e z neho nie si zrejmé zavizné podmienky. Dalej
konstatuje, Ze sa nepriklana k navy3ovaniu poétu bytov na tkor ostatnych vlastnikov bytov
a nebytovych priestorov. Poukazuje na CL 28 ods. (2) pism. d) Statitu hlavného mesta SR
Bratislavy, § 85 ods. (3) zakona ¢&. 50/1976 Zb., rozsudok Najvyisieho sadu SR - spis
¢. 8870/172/2015 ako aj na vydané zavizné stanovisko hlavného mesta SR Bratislavy ¢. MAGS
QUIC 52401/2024-455883/Mar zo dia 22.07.2024 (stanovisko k investitnému zameru ,.Dom
Luzna 1+). Zaverom konstatuje, e dany investitny zdmer (zmena v uZivani stavby na byt)
prekraduje mieru intenzity vyuzitia Uzemia v sOfasnej dobe (obCianska vybavenost,
infradtruktura, doprava) a nie je mozné navysovat’ pocet bytov pre dann lokalitu.
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Regionalny turad Bratislava uvadza, ?e v pripade, ak stavebnému uradu neboli
z predloZeného ZS HI. Mesta SR BA zrejmé vietky podstatné skutodnosti mal na objasnenie
obsahu daného zavidzného stanoviska vyuZit' naprikfad institt sidinnosti a pred vydanim
napadnutého rozhodnutia v silade s § 3 ods. (5) spravneho poriadku si spolahlivo zistit' stav
veci. V nadviiznosti na uvadzané stanovisko k investi¢nému zAmeru na Dom LuZna 1,
Regionalny Grad Bratislava kon3tatuje, Ze obsah daného zdvdzného stanoviska nie je
predmetom daného konania a priamo neposudzuje (ne)moZnost’ povolenia zmeny stavby na
byt. Zaroveii uvadza, ¥e podla §140b ods. (3) zdkona &. 50/1976 Zb. v pripade, ak po vydani
zavizného stanoviska doglo napriklad k podstatnej zmene skutkovych okolnosti, z ktorych
dotknuty organ vychadzal alebo zmene pravneho predpisu, podl'a ktorého bolo vydané, nie je
dany dotknuty orgdn viazany obsahom svojho predchadzajiceho zévézného stanoviska.
Stavebny trad v odévodneni napadnutého rozhodnutia viak neuvidza, ze by dotknuty organ —
Hlavné mesto SR BA, po vydani svojho zavizného stanoviska ZS HI. Mesta SR BA (ktorym
stthlasil so zmenou stavby na byt) vydal neskor3ie zavizné stanovisko v zmysle § 140b ods. (3)
zédkona & 50/1976 Zb. (ktorym by mal za to, Ze dana zmena stavby na byt nie je v silade
s Uzemnym planom hl. mesta SR BA v platnom zneni).

Podla § 32 ods. (3) spravneho poriadku: , Na Ziadost' sprdvneho organu su Stdtne
orgdny, orgdny tizemnej samospravy, fizické osoby a pravrické osoby povinné ozndmit
skutocnosti, ktoré majtt viznam pre konanie a rozhodnutie. ™

Podl'a § 140b ods. (3) zakona & 50/1976 Zb.: , Dothknuty organ je viazany ohsahom
svojho predchddzajticeho zdavézného stanoviska, ktoré vo veci vwdal: to neplati, ak doilo k
zmene ustanoveni pravneho predpisu, podla ktorych dotknuty orgdn zavdzné stanovisko vvdal,
alebo k podstatnej zmene skutkovich okolnosti, z ktorveh dothmuty organ vychddzal. Ak
dothnuty orgdn vyda neskor§ie zdvdzné stanovisko, uvedie v hom, €i jeho predchddzajiice
zdvdzné stanovisko sa neskor§im zdvédznym stanoviskom potvrdzuje, doplha, meni alebo
nahrdadza s nvedenim dévodov podia zdkona. ™

Regionalny Grad Bratislava ma za to, Ze stavebny urad v odévodneni napadnutého
rozhodnutia vec nedostatoéne, v nadviznosti aj na pravny nazor odvolacieho orgdnu vyjadreny
vrozhodnuti ¢ OU-BA-OVBP2-2022/106179/KIZ zo diia 14.09.2022, pravoplatné dia
06.10.2022, pravne postdil, stavebny {irad uvadza skutkové zistenia a prezentuje zavery, ktoré
nemaju oporu v dokazovani najmi v suvislosti s predlozenym Z8 HI. Mesta SR BA, nezaoberal
sa vyloZeniu obsahu pravnej normy tak, aby aj tiastnik konania /navrhovatel’/ pochopil vzt'ah
medzi pravnym postidenim a skutkovym zistenim veci. Na zaklade uvedeného je odévodnenie
v napadnutom rozhodnuti nedostatoéné a nie je oporou pre samotny vyrok napadnutého
rozhodnutia a je v rozpore s § 47 ods. (3} spravneho poriadku.

Podl'a § 140a ods. (2) zikona €. 50/1976 Zb.: .,Na tizemi hiavrého mesta Slovenskef
republiky Bratislavy a mesta KoSice sii dotknutymi orgdnmi mestské éasti, ak podla Statitu
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy vykondva kompetencie stavebrného uradu
hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava alebo Stahitu mesta Kosice kompetencie
stavebného tiradu vykondva mesto Kosice. Ak kompetencie stavebného tiradu vvkondva mestskd
cast, dotknutym organom je hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava alebo mesto Kosice. "

Podla § 140a ods. (3) zakona €. 50/1976 Zb.: ,, Dotknuté orgdny v konaniach podia tohto
zakona chrania zdujmy uvedené v § 126 ods. 1 v rdmci svojej pésobnosti najmd t'm, Ze majii
pravo nazerat do spisov, podavat zavdzné stanoviskd podla § 140b, ziiéastiiovat sa na tistnom
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pojedndvani a miestnej obhliadke a vykondvay so stavebnym tiradom spoloéné ikony podla
tohto zdkona. "

Podl'a § 140a ods. (4) zakona & 50/1976 Zb.. ,, Obec ake dotkmuty orgdn uplatiiuje v

konaniach zdvdzny obsah jizemnopldnovacej dokumentdcie v rozsahu podla osobitného
predpisu a daiiie zdujmy, ak fef to vipliva z osobitmich predpisov.

Podl'a § 140a ods. (4) zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zdkon) v zneni predpisov uinnych v &ase podania Ziadosti zo diia
20.03.2020: ,,Obec ako dotknuty organ uplatfuge v komnaniach obsah iizemnopldnovacej
dokumentdcie, najmd zdsady a regulativy zdavdzne] casti_tizemnoplanovacej dokumentdcie a
dalsie zaufmy, ak Jej to vyplyva z osobitnych predpisov. *

Podl'a § 140b ods. (1) zakona €. 50/1976 Zb.: |, Zdvdzné stanovisko je na ucely konani
podla tohto zdakona stanovisko, vyjadrenie, suhlas alebo iny spravay tikon dotimutého orgdnu,
uplatiujticeho zdawjmy chrdnené osobitnymi predpismi, ktory je ako zdvizné stanovisko
upraveny v osobithom predpise. Obsah zdvdzného stanoviska fe pre spravay orgdn v konani
podla tohto zdkona zdvdzny a bez zosuladenia zavdizného stanoviska s inymi zavdzmymi
stanoviskami nemdze rozhodmit vo veci. "

Podla § 4 ods. (3) pism. d) zdkona ¢ 369/1990 Zb. o obecnom zriaden! v zneni
neskordich predpisov (d'alej len ,.zakon €. 369/1990 Zb.*): |, Obec pri vikone samosprdavy najmd
usmernuje ekonomickit cinnost' v obci, a ak tak ustanovuje osobitny predpis, vyddva sithias,
zavdzné stanovisko, stanovisko alebo vjadrenie k podnikatelskej a inej dinnosti pravaickych
0sob a fyzickych oséb a k umiestneniu prevddzky na tizemi obce.

Podrla § 4 ods. (3) pism. j) zakona &. 369/1990 Zb.. ,, Obec pri vykone samosprdvy najmd
obstardva zadanie a navrh izemnopldnovacej dokumentdcie obci a zén, schvaluje tizemny pldn
obce a tizemny pldn zony vrdtane ich zmien a doplnkov, a to spolu s nariadenim, ktorvm sa
vyhlasuje ich zdvdznd cast, obstardva a schvaluje koncepciu rozvoja jednotlivieh oblasti Zivota
obce a programy rozvoja byvania a spolupdosobi pri utvarani vhodnych podmienok na byvanie
v obci. ™

Podla § la ods. (1) zdkona €. 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky
Bratislave v zneni predpisov dfiom podania Ziadosti navrhovatel'a zo diia 23.03.2020 (d'alej len
,zakon &. 377/1990 Zb.*): , Bratislava je samostatny' izemny samospravny a spravny celok
Slovenskej republiky; :zdruiuje osoby, ktoré majit na jej uzemi trvaly pobyt (dalej len
. obyvatel™). Bratislava vykondva vizemnui samospravu patriacu obci (dalej len | samosprdva
Bratislavy") a plni slohy Stdtnej sprdvy prenesené na obec zdkonom (dalej len | prenesena
poscbrost™;.

Podla Statatu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, v zneni dodatkov ¢. |
az 14, Cl. 28 ods. (1) pism. b): ,Bratisiave je podia osobitného predpisu vvhradené
zabezpecovat obstardvanie itizemnopldnovacich podkladov a obstardvanie a schvalovanie
izemnopldnovacef dokumentdcie Bratislavy. ™

Podl'a Statitu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, v zneni dodatkov
& 1az 14, CL. 28 ods. (2) pism. d): ,,Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava usmerituje
ekonomickii Ginnost' v Bratislave, v oblasti zverenej do pdsobnosti vyddva sihlas, zavdzné
stanovisko, stanovisko alebo vyjadrenie k podnikatelskej cinnosti a inej cinnosti prdavnickych
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osob a fyzickych oséb a k wmiestneniu prevddzky na tizemi Bratislavy, ak tak ustanovyje
osobitny predpis; vyddva zavdzné stanoviskd k investicnei Sinnosti v Bratislave ako podkiad
pre rozhodovanie stavebnych tiradov v tizemnych konaniach a v konaniach o dodatocénom
povoleni stavby. "

Podl'a § la ods. (2) zdkona & 377/1990 Zb. : | Mestskd cast je tizemnym samosprdvnym
a spravavim celkom Bratislavy, zdruiuje obyvatelov, ktori majit na jej vzemi trvaly pobyt.
Mestska Cast vvkondva samosprdvu Bratislavy a prenesenti pésobnost v rozsahu vymedzenom
zdkonom a §tanitom Bratislavy (dalej len |, Statit”); v tomto rozsahu md postavenie obce. "

Podl'a § 7a ods. (2) pism. b) zakona &. 377/1990 Zb.: , Mestskej casti je vvhradené
zabezpecovat izemnopldnovacie funkcie, urbanisticky rozvoj mestskej casti a reguldciu funkcii
v tzemi v nadvdznosti na celomestské rzemnoplanovacie regulativy, najmdé obstardvat
urbanistické stiidie a obstaravat’ a schvalovat izemné pldny zon. "

Podla § 7a ods. (2) pism. i) zakona ¢&. 377/1990 Zb.: Mestskej casti je vyhradené
vwkonaval agendu stavebného vradu.

Podla Statitu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, v zneni dodatkov
& 1 az 14, CL. 29 ods. (1) pism. b): ,, Mestskej casti je podia osobitného predpisu vvhradené
zabezpecoval uzemnoplanovacie funkcie, urbanisticky rozvoj mestskej casti a reguldciu funkcii
v dzemi v nadvdznosti na celomestské izemnopldnovacie regulativy, najmd obstardvat
urbanistické Stidie a obstaravat’ a schvalovat' iizemné pldany zon.

Podl'a Statitu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, v zneni dodatkov

& 1az 14, CL 29 ods. (2): ,, Mestska cast' pri plneni tiloh samosprdvy miestneho vyznamu podla

osobitného predpisu vykondva najmad tieto pésobnosti

a) spravuje miestne dane wréené tymto Statittom (¢l 57 ods. 1),

b) vykondva iikony sivisiace s hospoddrenim s hnutelnym a wmehnutelnym majetkom
Bratislavy zverenvym jej do spravy, s nadobudnutym majetkom a s viastnym majetkom
ziskanvm viastmou éinnostou,

¢) zostavuje a schvaluje rozpocet mestskef casti a zdverecny tcet mestskej casti,

d) usmernuje ekonomickii cinnost' v mestskej casti, v oblasti zverenej do pésobnosti vvddva
suhlas, zavdzné stanovisko, stanovisko alebo vyjadrenie k podnikatelskej cinnosti a inef
¢innosti pravnickych osob a fizickych oséb a k umiestneniu previdzky na tizemi mestskej
casti, ak tak ustanovuje osobitny predpis,

e) utvdra ucinny systém kontroly a vytvdra vhodné organizacné, financné, persondlne a
materidlne podmienky na jeho nezdvisly vvkon,

B wkondva udribu a sprdvu historickych pamiatok a stavieb miestneho vyznamu zverenych
do spravy mestskej Casti, ako aj vystavbu, sprave a udribu kultirnych, Sportovych
a dal§ich zariadeni, ktoré nie su urcené mestskym zastupitelstvom do pésobnosti
samospravy Bratislavy,

g} zabezpeluje verejnoprospesné sluzby, najmd

1. nakladanie s komundlnym odpadom a drobnym stavebnym odpadom podla ¢l. 44
ods. 3,

2. Cistenie miestnych komunikdcit 1l a IV. triedy, sprdvu a tidrzbu verejnef zelene
a na ndavrh mestskej casti so suhlasom mestského zastupitelstva aj vystavbu,
udrzbu a spravu pohrebisk,

3. udrZiavanie Cistoty v mestskej casti,
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4. zasobovanie vodou pre obyvatelov mestskej éasti obytnej zény v lokalitdch, ktoré
nie su hapojené na verefny vodovod,
5. nakladanie s odpadovymi vodami zo Zitmp,

h) wvykondva viastmii investicmi dinnost' a podnikatelskii éinnost v zdujme zabezpecenia
potrieb obyvatelov mestskej fasti a rozvoja mestskej éasti,

i) vedie kroniku mestskef casti,

J) wréuje stavbam sipisné Cislo a orientacné Ccislo, vedie evidenciu stupismich disiel
a evidenciu orientacnych cisiel a wdriiava ju v silade so skutoénym stavom: na
oznacovanie stavieb supisnymi cislami obstardva na viastné ndkladv tabulky rovnakého
vzoru, moie rozhodnit’ o oznacovani stavieb orientacnymi cislami rovnakého vzoru: na
ucely prevodu viastnictva k stavbe a poistenia stavby méze uréit stavebnikovi stipisné ¢islo
a orientacné ¢islo aj bez kolaudacného rozhodnutia,

k) zabezpecuje verejny poriadok v mestskej casti, nariadenim mestskej éasti moZe ustanovit
cinnosti, ktorych vykondvanie je zakazané alebo obmedzené na wréitich cas alebo na
urcéitom mieste. "

Regiondlny firad Bratislava vzhl'adom na vysiie citované ustanovenia pravnych
predpisov ma za to, 7e stavebny lirad v danom konan{ preskiimava ziadost' o zmenu v uZivani
stavby a jej shlad/nesGlad s cielmi a zamermi tizemného plénovania v sicinnosti s dotknuti'm
orgdnom — Hlavnym mestom SR Bratislava, ktorV uplatinje v konaniach podla zdkona
¢ 30/1976 Zb. obsah rizemnopldnovacej dokumentdcie, zasady aregulativy zavimej &asti
podla platného Uzemného planu Bratislavy, rok 2007 v zneni neskor$ich zmien a dodatkov
v nadviznosti na ustanovenia § /4fa ods. (4) zdkona ¢. 50/1976 Zb. /zakona €. 50/1976 Zb.
0 uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni predpisov G¢innych
podl'a povahy veci. Uvedené stavebny tirad v zdsade premietol aj do svojho rozhodnutia
¢. 4711/2020/10 UKSP - La zo diia 12.05.2020 (prerusenie konania + vyzva na doplnenie
stanoviska HI. mesta SR BA-siilad investi¢ného zameru s izemnym planom hl. mesta SR BA).

V nadviznosti na § 140b ods. (1) zdkona &. 50/1976 Zb. je obsah zdvdzného stanoviska
dotkmutého orgdnu pre stavebny nrad zdvdzny. Z predloZzeného ZS Hl. mesta SR BA vyplyva,
ze predmet daného konania (zmena v uzivani stavby na byt) je v stilade s Uzemnym plinom
hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni neskorSich zmien a doplnkov. Hlavné mesto
SR Bratislava okrem toho, e ma v danom pripade postavenie dotknutého orginu, bol aj
obstaravatelom a schvalovatelom Gzemnopldnovacej dokumenticie. Napriek uvedenym
skutoénostiam s prihliadnutim na pravny nazor odvolacieho organu vyjadreny v rozhodnuti
¢. OU-BA-OVBP2-2022/106179/KIZ zo diia 14.09.2022, pravoplatné dia 06.10.2022,
stavebny drad ZS HI. mesta SR BA opitovne nere$pektoval a navrhovanl zmenu uéelu stavby
po vlastnom postdeni vyhodnotil protichodne so zavermi uvedenymi v ZS Hl. mesta SR BA.
Regionalny drad Bratislava zaroveii uvddza, Ze vyjadrenie - odpoved’ na Zziadost) listina
&. 10263/2024/RURaGIS/51453 nespliia nalezitosti v zmysle 140b ods. (2) zdkona ¢&. 50/1976
Zb.

Podla § 140b ods. (2) zakona €. 50/1976 Zb.: ,, Dotlouty orgdn je oprdvneny uplatitovat’
poZiadavky v rozsahu svojej pdsobnosti ustanovenej osobitnym predpisom. Vo svojom
zdvdznom stanovisku je povinny vidy uviest ustanovenie osobitného predpisu. na zdklade
ktorého uplatiuje svoju posobnost. a udaj, &1 tymto zavdznvim stanoviskom zdroved nahrddza
stanovisko pre konanie nasledujiice podla tohto zdkona.

Regionalny urad Bratislava po preskimani veci na podklade predloZzeného spisového
materidlu konstatuje, ze postup stavebného uradu v konani, ktoré predchadzalo vydaniu
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napadnutého rozhodnutia ako aj predmetné napadnuté rozhodnutie nebolo vydané v sulade s
prisluinymi pravnymi predpismi. Skutkovd ako aj pravna situdcia v predmetnej veci
neposkytovala dostatoény podklad pre vydanie napadnutého rozhodnutia a vydané rozhodnutie
nie je v sulade s § 46 spravneho poriadku a neobsahuje potrebné nalezitosti v zmysle § 47
spravneho poriadku.

S ohladom na vietky vy$Sie uvedené skutocénosti, Regionainy urad Bratislava
napadnuté rozhodnutie podla § 59 ods. (3) spravneho poriadku rusi a vec vracia stavebnému
uradu na d’al$ie konanie.

VzhFadom na skutoénost’, ze Regionalny trad Bratislava napadnuté rozhodnutie rusi
a vec vracia stavebnému tdradu na nové prejednanie, sa osobitne jednotlivymi bodmi daného
odvolania zo dfia 11.02.2025 nezaoberal, nakol'ko v rimci nového konania bude mat’ kazdy
ncastnik konania vratane navrhovatela moznost' vyuZzit' svoje pravo a uplatnit’ namietky,
o ktorych stavebny trad musi vo vyroku prvostupfiového rozhodnutia rozhodnutiit’. Pripadnymi
vznesenymi namietkami Géastnikov konania/navrhovatela sa stavebny urad bude musiet’
dostatoéne a v sfilade so zdkonom vysporiadat’ v predmetnom Konani v nadvdznosti na riadne
zisteny skutony stav veci v spojitosti s konkrétnymi platnymi prdvnymi predpismi
v nadvéiznosti na ich prechodné ustanovenia aich sprdvnou aplikdciou v odévodneni
meritérneho rozhodnutia.

Na zdklade vy$sie uvedenych zisteni mozno konstatovat', ze stavebny trad v predmetnom
konani nepostupoval v stilade s ustanoveniami platnych pravnych predpisov. Nakolko konanie
na odvolacom organe nema nahrddzat spravae konanie prvostupfiového orgdnu, stavebny tGrad
Je v novom prejednani veci povinny odstranit’ vietky nedostatky, spolahlivo zistit’ stav veci
a o predmelnej stavbe konat' a rozhodmit’ v silade so zdkonom avvdat nové, stavebnému
zakonu a spravnemu poriadku zodpovedajiice rozhodnuitie.

Regionalny trad Bratislava v stivislosti s § 59 ods. (3) spravneho poriadku poukazuje na
skutoénost’, Ze stavebny trad ako spravny orgin je pravnym nizorom odvolacieho organu
viazany.

Regionalny urad Bratislava v nadviznosti na spésob dorufovania napadnutého
rozhodnutia s prihliadnutim na § 26 spravneho poriadku, § 80 ods. (1), § 85 ods. (1) zdkona
¢. 50/1976 Zb. predmetné rozhodnutie doruéuje rovnako formou verejnej vyhlisky.

Na zéklade vy3ie uvedeného rozhodol Regionalny drad Bratislava tak, ako je uvedené
vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie

Toto rozhodnutie je v inStanénom postupe konecné a nemozno sa proti nemu dalej
odvolat’. Rozhodnutie je preskiimatel'né sidom.

Ing. Maria Kajanova
riaditel’ Regionalneho aradu pre
lizemné planovanie a vystavbu Bratislava
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Rozhodnutie sa dorudi:

» 1. Udastnikom konania verejnou vyhldikou:
- Ing. Monika Simekova, Bulikova 13, 851 04 Bratislava
- Vlastnici pozemku parc. & 5395/36 k. (1. Petrzalka pod stavbou BD =.&. 4019

» 2. Prisluinému stavebnému tiradu L stupiia:
- Mestska ¢ast’ Bratislava -Petrzalka, Kutlikova 17, 851 02 Bratislava . spolu s vritenim

predloZzeného spisového materidlu k rozhodnutiu ¢ 4571/2025/05 UKSP-La-1 zo dfa
13.01.2025

Zverejni sa:
Rozhodnutie sa dorug¢i iéastnikom konania formou verejnej vyhlasky vyvesenim po dobu 15
dni na Gradnej tabuli Uradu a zarovefi bude zvergjnena na webovom sidle Uradu v ¢asti ,.Uradna
tabula”, ako aj na centrdlnej uradnej elektronickej tabyli na stranke portdlu wway, slovensko.sk
v ¢asti ,,Uradn4 tabul'a": Slovenskey .'upﬁblii(; A

Regiondlny drad pre gzemné

plancvanie a vystavby Brafislava
Datum vyvesenia: 13082026 ....... Tomasing4a. 12739/04..831.04. Bratistavdl.....

Podpis a odtlaéok dradnej pediatky

Datum zvesenia: .....cecccvvvereieeeerne

........................................................

Podpis a odtlatok dradnej peciatky
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