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URAD PRE UZEMNE
PLANOVANIE A VYSTAVBU
I SLOVENSKE] REPUBLIKY

Sekcia vystavby a vyvlastriovania

Bratislava 21. januara 2026
¢islo: 05250/2026-5.1.1;04348/2026

ROZHODNUTIE

Urad pre uzemné planovanie avystavbu Slovenskej republiky, sekcia vystavby
a vyvlastfiovania, odbor stavebnej spravy, oddelenie opravnych prostriedkov ako prisludny
organ podl'a § 34a pism. b) zdkona ¢. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti viady a organizacii
ustrednej Statnej spravy v zneni neskor$ich predpisov v spojeni s ustanovenim § 13 pism. f)a §
84 ods. 10 zdkona ¢. 25/2025 7. z. Stavebny zakon a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(Stavebny zakon) v zneni neskorich predpisov, vo vizbe na § 58 odsek 1 zdkona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov, na zaklade podaného
odvolania Ob¢ianskej iniciativy Chranime si naSe, zastipenej Ing. Stanislavom GulaSom,
Razusova 1247/33, 941 01 Banov, zo dna 24. 10. 2025, preskimal rozhodnutie Regionalneho
uradu pre uzemné planovanie a vystavbu Nitra, oddelenia S$tatnej stavebnej spravy
¢. 09214/58017/2025/19.1.2. zo diia 24. 09. 2025 v odvolacom konani a podla § 59 ods. 2
v spojeni s ustanoveniami § 46 a § 47 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov

Zamieta

odvolanie Obcianskej iniciativy Chranime si naSe, zastipenej Ing. Stanislavom GuldSom,
Réazusova 1247/33, 941 01 Banov a

potvrdzuje

rozhodnutie Regionalneho tradu pre uzemné planovanie a vystavbu Nitra, oddelenia Statnej
stavebnej spravy €. 09214/58017/2025/19.1.2. zo diia 24. 09. 2025.

Odovodnenie:

Regionalny urad pre uzemné planovanie a vystavbu Nitra, oddelenie $tatnej stavebne;j
spravy (d’alej len ,regionalny trad*), ako spravny organ uréeny podla § 4 ods. 12 pism. c)
zékona €. 142/2024 7. z. o mimoriadnych opatreniach pre strategické investicie a pre vystavbu
transeuropskej dopravnej siete a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon o strategickych investiciach®), uréeny v bode B.2. uznesenia vlady
Slovenskej republiky ¢&. 114/2025 z05.03.2025 v spojeni s ¢l. VI bod 1 osvedCenia
o strategickej investicii ¢. 22087/2025-4282-14458 zo dita 10. 03. 2025 a v spojeni s § 84 ods.
4 pism. a) zakona &. 25/2025 Z. z. Stavebny zékon a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(Stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,zdkon ¢&. 25/2025 Z. z.9),
rozhodnutim ¢. 09214/58017/2025/19.1.2. zo diia 24.09. 2025 (dalej len ,rozhodnutie
regionalneho tradu® alebo ,,stavebné povolenie*) podla § 66 zakona €. 50/1976 Zb. o izemnom
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planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich (d’alej len ,,stavebny
zakon®) a § 46 zékona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,spravny poriadok), povolil stavbu ,,Surany Industrial Park — Verejna
infra$truktira - 1. etapa - Priprava uzemia“ - vystavba technickej infraStruktiry pre
strategickt investiciu ,, Surany Industrial Park® v rozsahu stavebnych objektov:

SO 1.02 Zariadenie staveniska

- Zariadenie staveniska pozostdva zo staveniskového bunkoviska vyhotoveného
z prefabrikovanych kontajnerov; bunkovisko bude su€astou zariadenia staveniska v ramci
stavby ,Surany Industrial Park - GIGAFACTORY PROJECT KAMZIK Phase 1.1*
(povol'ovanej samostatnym stavebnym konanim).

- Budova bunkoviska je navrhnutd ako doCasna budova po dobu vystavby; budova bude
po dokonéeni stavby demontovand. Kancelarska budova bude prizemnd, vonkajSich
podorysnych rozmerov 14,59x24,56 m, s maximalnou vyskou 2,8 m, vytvorena z 25
kontajnerov ulozenych vedl'a seba.

- Bunkovisko bude do doby zrealizovania inZinierskych sieti docasne pripojené
na prefabrikovani podzemn® nadrz na uzitkova vodu s automatickou tlakovou stanicou
a prefabrikovanti podzemn Zumpu na splaskové odpadové vody a na staveniskovii NN
pripojku.

- Zariadenie staveniska montované z typizovanych staveniskovych kontajnerov bude
umiestnené na vnatroarealovej spevnenej ploche, v blizkosti vjazdu/vyjazdu zo staveniska

- Dopravne bude stavba napojena na docasny vjazd k stavenisku z beténovych cestnych
panelov a na rozSirenie existujucej Statnej cesty 1/64 novovybudovanou docasnou
kriZzovatkou (uvedené je rie$ené samostatnym povolenim dopravnych stavieb).

SO 1.03 Docasné pripojky Kk inZinierskym siet’am

- Zabezpetenie odvedenia drendznych vod z arealu staveniska stavby ,,Surany Industrial Park
- GIGAFACTORY PROJECT KAMZIK Phase 1.1 (povol'ovanej samostatnym stavebnym
konanim) stavebnika GIB EnergyX Slovakia s. r. 0.; drenaZne vody st odvadzané z hrubych
terénnych prav realizovanych v ramci pripravy tizemia.

- DrenaZne vody privedené vytlaénym potrubim na hranicu aredlu staveniska budu nasledne
odvadzané tlakovym potrubim HDPE D 160 dizky 130,50 m do kanaliza¢nej $achty KSdrl
a nésledne gravitaénym potrubim PP DN 200 dizky 3,60 m do akumulaénej nadrze
s objemom 20 m?; z akumula¢nej nddrze budi zrealizované tri odtoky do troch vsakovacich
vrtov hibky 10 m, s priemerom 1,50 m, zo Zelezobetonovych skruzi; drenaZne potrubie
z akumulaénej nadrZe do vrtov bude vyhotovené z potrubia PP DN 150 v celkovej dizke
238,50 m,

(dalej len ,,stavba*), pre stavebnika spolo¢nost’ MH Invest, s. 1. 0., so sidlom Mlynské Nivy
44/A, 821 09 Bratislava, ICO: 36724530 (dalej len ,,stavebnik®), zastipeny splnomocnenym
zastupcom spolo¢nostou REMING CONSULT a. s., so sidlom Tomasikova 14366/64A, 831 04
Bratislava, ICO: 35 729 023, (d’alej len ,,splnomocneny zastupca“), na pozemkoch reg. ,,KN-
C* parc. ¢.: 4904/169, 4904/170, 4904/171, 4904/172, 4904/173, 4904/174, 4904/175,
4904/176,4904/177,4904/178, 4904/179, 4904/180, 4904/181, 4904/182, 4904/183, 4904/184,
4904/185, 4904/186 a 4904/190 v k. 4. Surany, ku ktorym ma stavebnik vlastnicke pravo
na zaklade LV €. 7525 a na pozemkoch reg. ,,KN-C* parc. &.: 3940/541, 3940/542, 3940/543,
3040/544, 3940/545, 3940/546, 3940/547, 3940/548, 4904/222 a 4904/223, ku ktorym ma
stavebnik iné pravo podla § 139 ods. 1 pism. c) stavebného zakona na zaklade Najomnej
zmluvy zo dha 14. 08. 2025, ktora nadobudla u¢innost’ 15. 08. 2025, uzavretej medzi
vlastnikom predmetnych pozemkov zapisanych na LV €. 7678 — GIB EnergyX Slovakias. r. 0.,
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1.

Mostové 4, 811 02 Bratislava, ICO: 55 901 328 (d’alej len ,,GIB EnergyX Slovakia s. r. 0.%)
a stavebnikom.

V druhej Casti vyroku stavebného povolenia regionalny trad podl'a § 14 ods. 15 zakona
o strategickych investiciach vylaéil odkladny a¢inok odvolania vo¢i rozhodnutiu uvedenom
vo vyrokovej Casti I. stavebného povolenia, z dovodu naliehavého vieobecného zaujmu, ako aj
z dévodu vzniku nenahraditel'nej ujmy, ktort by inak utrpel i&astnik konania alebo niekto iny.

Proti rozhodnutiu regiondlneho uradu podala v zakonom stanovenej lehote odvolanie
Obcianska iniciativa Chranime si nae, zastipena Ing. Stanislavom GulaSom, Réazusova
1247/33, 941 01 Bénov (d’alej len ,,odvolatel*). Odvolatel’ v podanom odvolani namieta Ze,

{i¢astnikmi konania nie st obec Banov a mesto Surany, a to aj napriek tomu, Ze podl'a ust. § 3
pism. r) zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢&. 24/2006
Z. z.*) su dotknutymi obcami a teda st uc¢astnikom aj konania podl'a ust. § 14 ods. 1 spravneho
poriadku, ked’Ze uvedena stavba sa tyka ob&anov uvedenych obci;

zrozhodnutia regionalneho uradu nie je zrejmé, ¢i v Case dorucenia Ziadosti o stavebné
povolenie, bol stavebnik vlastnikom pozemkov, na ktorych sa ma realizovat’ uvedena stavba;
najomna zmluva bola uzavreta Gcelovo az dita 14. 08. 2025, v ¢ase podania Ziadosti o stavebné
povolenie nebol stavebnik aktivne legitimovany a preto mal regiondlny urad Zziadost
o stavebné povolenie zamietnut’;

. nedostatok naliehavého pravneho zauymu na vydani stavebného povolenia je zrejmy aj

z doévodu, Ze predmetna stavba nebude sluZzit’ pre potreby stavebnika, ale len pre spolo¢nost’
GIB EnergyX Slovakia s. r. 0., pre ktoru uz stavebny urad vydal dve stavebné povolenia;

. neurcitost’ stavebného povolenia, pretoZze z obsiahleho 36 stranového rozhodnutia nie je

mozZné zistit' na aki vymeru sa vydalo stavebné povolenie, resp. aki vymeru pozemkov budu
zaberat’ predmetné stavby;

pred vydanim stavebného povolenia konajici trad upustil od miestneho zistovania a
verejného prerokovania veci a to i napriek tomu, Ze v rozhodnuti uvadza, Ze ide o verejny,
resp. vSeobecny zaujem,

. z obsahu stavebného povolenia nie je zrejmé, ¢i bol vykonany archeologicky vyskum podl'a

rozhodnutia Krajského pamiatkového uradu Nitra, regionalny urad v odévodneni rozhodnutia
len uvadza, Ze boli ur¢ené podmienky archeologického vyskumu, ale vobec neuvadza, ¢i tieto
podmienky boli zo strany stavebnika dodrzané;

. stavebnik je drzitelom Osvedc¢enia o strategickej investicii tak, ako sa to uvadza na strane 1

stavebného povolenia, stavebnik vSak doposial’ nepredloZil Ziaden dokaz o tom, Ze postupoval
v stilade a podl'a § 10 zakona o strategickych investiciach, t. j. nepostupoval podla zdkona
&. 24/2006 Z. z.; rozhodnutie Okresného uradu Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, zo diia 28. 08. 2024 bolo vydané na zaklade osvedCenia o vyznamnej investicii pre
stavebnika zo diia 15. 06. 2022 ¢. 40676/2022-4270-71620;

. regionalny trad sa vobec a bez akéhokol'vek odévodnenia nezaoberal ndvrhom odvolatel'a

na preruenie konania, ani navrhom na nariadenie predbeZného opatrenia; bolo jeho
povinnost'ou rozhodnit’ o tychto ndvrhoch, preto ma za to, Ze regiondlny urad postupoval aj
v tomto smere v rozpore so zakonom.
Odvolatel' ma za to, %e predmetny investiény projekt ,,Surany Industrial Park® je
v rozpore so vieobecnym zaujmom, ale aj s verejnym zaujmom, ked’Ze je zdsadnym spésobom
ohrozeny Zivot a zdravie obyvatelov dotknutych a okolitych obci nevynimajiic ohrozenie
Zivotného prostredia vratane rastlinstva, zivo¢i$stva, ovzdusia, vod a pody, a preto zdverom
ziada, aby odvolaci orgin rozhodnutie regiondlneho turadu zru$il a vec vratil na nové
prejednanie a rozhodnutie.
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Regionalny trad vsilade s § 56 spravneho poriadku listom ¢. 09214/2025-
19.1.2;69654/2025 zo diia 15. 11. 2025 upovedomil ostatnych ucastnikov konania o podanom
odvolani prostrednictvom verejnej vyhlasky spolu s vyzvou, aby sa v lehote 5 dni odo dna
dorucenia tohto upovedomenia vyjadrili k obsahu podaného odvolania.

K obsahu odvolania sa v stanovenej lehote vyjadril stavebnik, v ktorom konStatoval, Ze
podané odvolanie predstavuje iba Gcéelové kroky odvolatela, ktorymi sa snazi dosiahnut’
spomalenie, resp. Uiplné zastavenie realizicie stavby, resp. projektu ,,Surany Industrial Park*
ako celku, ato nielen prostrednictvom tohto konania, ale aj dalSich suvisiacich alebo
nadvizujucich povolovacich konani. Stavebnik povazuje jednotlivé namietky uvedené
v odvolani za zjavne nedévodné, bez pravneho vyznamu alebo sa tykaju skuto¢nosti, ktoré nie
si predmetom konania. Zaverom navrhuje, aby odvolaci orgdn odvolanie zamietol
a rozhodnutie regionalneho tradu potvrdil v celom rozsahu.

Nakol’ko regionalny urad nerozhodol o odvolani sdm, v stlade s § 57 ods. 2 spravnecho
poriadku ho listom &. 09214/2025-19.1.2;76641/2025 zo dna 01. 12. 2025 predloZil spolu
so spisovym materialom regionalneho tiradu — Uradu pre tizemné planovanie a vystavbu
Slovenskej republiky (dalej len ,,Urad*), na rozhodnutie o odvolani.

Urad vstlade s § 59 ods. 2 spravneho poriadku preskimal v odvolacom konani
odvolanim napadnuté rozhodnutie regiondlneho uradu spolu s predloZzenym kompletnym
spisovym materidlom tykajicim sa veci v celom rozsahu, porovnal jeho vyrokovi aj ddvodovu
Cast so  vSeobecne zavdznymi  pravnymi  predpismi, najmd s prislu§nymi
ustanoveniami stavebného zakona, jeho vykonavacich vyhlasok a spravneho poriadku,
vyhodnotil dévody uvedené v oddvodneni napadnutého rozhodnutia regionalneho uradu, ako
aj namietky uvedené v odvolani, priGom nezistil ddvody na zmenu ani zru$enie napadnutého
rozhodnutia regionalneho tiradu.

Podla § 3 ods. 1 spravneho poriadku spravne orgdny postupuji v konani v silade
so zakonmi a inymi pravaymi predpismi. Su povinné chranit zaujmy §tdtu a spolocnosti, prava
a zdujmy fyzickych oséb a pravnickych oséb a dosledne vyZadovat plnenie ich povinnosti.

Podla § 3 ods. 2 spravneho poriadku sprdavne orgdny su povinné postupovat' v konani
v uizkej sucinnosti s ucastnikmi konania, zucastnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa
konanie tyka, a dat im vidy prileZitost, aby mohli svoje prava a zaujmy ucinne obhajovat,
najmd sa vyjadrit k podkladu rozhodnutia, a uplatnit svoje navrhy. Ucastnikom konania,
ziCastnenym osobam a inym osobdm, ktorych sa konanie tyka, musia sprdvne orgdany
poskytovat pomoc a poucenia, aby pre neznalost pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

Podla § 32 ods. 1 spravneho poriadku spravny orgdn je povinny zistit presne a tiplne
skutocny stav veci a za tym ucelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie
Jje viazany len navrhmi ucastnikov konania.

Podla § 46 spravneho poriadku rozhodnutie musi byt v silade so zdkonmi a ostatnymi
pravnymi predpismi, musi ho vydat' orgdn na to prislusny, musi vychadzat zo spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané naleZitosti.

Podla § 55 ods. 1 spravneho poriadku pokial’ osobitny zdkon neustanovuje inak, vcas
podané odvolanie ma odkladny icinok.

Podla § 55 ods. 2 spravneho poriadku ak to vyZaduje naliehavy vseobecny zdujem alebo
ak je nebezpecenstvo, zZe odkladom vykonu rozhodnutia utrpi uicastnik konania alebo niekto iny
nenahraditelni ujmu, moéZe spravny orgdn odkladny ucinok vylicit; naliehavost treba riadne
odovodnit. Odkladny iic¢inok nemozno vylucit, ak tak ustanovuje osobitny zdkon.
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Podla § 55 ods. 3 spravneho poriadku proti rozhodnutiu o vyliceni odkladného vicinku
sa nemozno odvolat.

Podla § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolaci organ preskima napadnuté rozhodnutie
v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady
odstrani.

Podla § 59 ods. 2 spravneho poriadku ak su pre to dévody, odvolaci orgdn rozhodnutie
zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietane a rozhodnutie potvrdi.

Podla § 59 ods. 1 stavebného zdkona ucastnikmi stavebného konania su:

a) stavebnik,

b) osoby, ktoré maju viastnicke alebo iné priva k pozemkom a stavbam na nich vrdtane
susediacich pozemkov a stavieb, ak ich vlastnicke alebo iné prava k tymto pozemkom a
stavbam mozu byt stavebnym povolenim priamo dotknuté,

c) dalsie osoby, ktorym toto postavenie vyplyva z osobitného predpisu,

d) stavebny dozor alebo kvalifikovand osoba,

e) projektant v casti, ktord sa tyka projektu stavby.

Podla § 60 ods. 1 stavebného zdkona ak predloZena Ziadost o stavebné povolenie,
najmd dokumentdacia neposkytuje dostatocny podklad pre posudenie navrhovanej stavby alebo
udrZiavacich prdc na nej alebo ak sa v dokumentdcii nedodriia podmienky tizemného
rozhodnutia, vyzve stavebny iirad stavebnika, aby Ziadost'v primeranej lehote doplnil, pripadne
aby ju uviedol do suladu s podmienkami vizemného rozhodnutia alebo zdavizného stanoviska
organu uzemného planovania podla osobitného predpisu, a upozorni ho, Ze inak stavebné
konanie zastavi.

Podla § 60 ods. 2 stavebného zakona stavebny urad zastavi stavebné konanie, ak
stavebnik
a) nepredlozil dokumentdciu vypracovanu opravnenou osobou,

b) nepreukazal pozadované nalezitosti Ziadosti o stavebné povolenie podla § 58 ods. 2 az 4,

¢) nedoplnil Ziadost' v urcenej lehote podla odseku 1,

d) neuviedol v urcenej lehote predloZenu dokumentaciu do suladu s podmienkami tizemného
rozhodnutia alebo zavdzného stanoviska organu uzemného planovania podla osobitného
predpisu,

e) vzal Ziadost o stavebné povolenie spdt,

f) zacal uskutocnovat stavbu predtym, ako stavebné povolenie nadobudlo pravoplatnost.

Podla § 61 ods. 1 stavebného zakona stavebny urad oznami zacatie stavebného konania
dotknutym orgdnom, vSetkym znamym ucastnikom a nariadi ustne pojedndvanie spojené
s miestnym zistovanim; zacatie stavebného konania stavby podla osobitného predpisu sa
oznamuje prednostne. Sucasne ich upozorni, Ze svoje namietky mozu uplatnit najneskorsie pri
ustnom pojednavani, inak Ze sa na ne neprihliadne. Na pripomienky a namietky, ktoré boli
alebo mohli byt uplatnené v tizemnom konani alebo pri prerokuvani uzemného planu zony, sa
neprihliada. Stavebny urad oznami zacatie stavebného konania do 7 dni odo dna, ked' je Ziadost
o stavebné povolenie uplnd.

Podla § 61 ods. 2 stavebného zdkona od miestneho zistovania, pripadne aj od ustneho
pojedndavania moze stavebny urad upustit, ako su mu dobre zname pomery staveniska a Ziadost
poskytuje dostatocny podklad pre posiudenie navrhovanej stavby, to neplati, ak vedie konanie
pre povolenie suboru stavieb podla § 65 ods. 2 stavebného zdkona.

Podla § 61 ods. 3 stavebného zdakona stavebny urad oznami ucastnikom zacatie
stavebného konania najmenej 7 pracovnych dni pred konanim miestneho zistovania, pripadne
ustneho pojedndvania. Ak stavebny virad upusti od ustneho pojednavania, uréi, dokedy mozu
ucastnici uplatnit namietky, a upozorni ich, Ze sa na neskorsie podané namietky neprihliadne.

Podla § 139 ods. 1 pism. c) stavebného zakona pod pojmom ,,iné prava k pozemkom
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a stavbdm * pouZitym v spojent ,, viastnicke alebo iné prdva k pozemkom a stavbam na nich" sa
podla povahy pripadu rozumie pravo vyplyvajuce z inych pravnych predpisov.

Podla § 140a ods. 1 pism. b) stavebného zdkona dotknutym organom podla tohto
zdkona je obec, ak nie je stavebnym uradom podla tohto zdkona a konanie sa tyka pozemku
alebo stavby na jej uizemi, okrem stavby dialnice alebo rychlostnej cesty a okrem stavby
strategickej investicie a orgdn tzemného pldnovania prislusny na vydanie zdvizného
stanoviska podla osobitného predpisu.

Podla § 3 pism. r) zdkona & 24/2006 Z. z. na ucely tohto zakona dotknutd obec je obec,
na ktorej uizemi sa ma navrhovand Cinnost alebo jej zmena realizovat, alebo ktorej tizemia sa
tvka navrhovany strategicky dokument, alebo ktorej iizemie moze byt zasiahnuté vplyvom
navrhovanej éinnosti, jej zmeny alebo prijatim navrhovaného strategického dokumentu.

Podla § 3 pism. r) zdkona ¢ 24/2006 Z. z. dotknutd verejnost’ je verejnost, kiord je
dotknuta alebo pravdepodobne dotknutd konanim tykajiicim sa Zivotného prostredia, alebo ma
zaujem na takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujiica ochranu Zivotného
prostredia a spliiajiica poZiadavky ustanovené v tomto zdkone ma zdujem na takom konani.

Podla § 14 ods. 2 zdkona ¢&. 142/2024 Z. z. v Ziadosti o stavebné povolenie stavebnik
okrem ndleZitosti podla osobitnych predpisov uvedie zoznam pozemkov, na ktorych sa ma
uskutoénit strategicka investicia alebo jej cast, s uvedenim parcelného Cisla a druhu pozemku;
zoznam stavieb na pozemkoch podla pismena a) s uvedenim druhu stavby a supisného cisla.

Podla § 14 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 142/2024 Z. z. prilohou k Ziadosti o stavebné
povolenie su doklady preukazujiice iné pravo stavebnika k jednotlivym pozemkom.

Podla § 14 ods. 10 zdkona ¢. 142/2024 Z. z. ucastnici konania, ktorym toto postavenie
vyphva z osobitného predpisu, mézu namietat len nesilad Ziadosti o stavebné povolenie
s0 zdverecnym stanoviskom vydanym podla osobitného predpisu; na ostatné namietky stavebny
urad neprihliada.

Podla § 39 ods. 1 zdkona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni
ucinnom do 31. marca 2025 (dalej len ,,zdkon ¢. 49/2002 Z. z.") druh, rozsah, spésob
vykondvania pamiatkového vyskumu a nakladanie s ndlezmi urci vo svojom rozhodnuti krajsky
pamiatkovy urad. Ak ide o pamiatkovy vyskum na vedecké ucely a dokumentacné ucely, urci
krajsky pamiatkovy urad podmienky vykondavania pamiatkového vyskumu podla prvej vety
na zdklade navrhu pamiatkového vyskumu predloZeného osobou podla § 35a ods. 1 alebo § 36
ods. 4.

5 Zo spisového materialu vyplyva, Ze predmetna stavba je sicast'ou investi¢ného projektu
»ourany Industrial Park®, ktory je strategickou investiciou a jeho uskutoCnenie je
VO verejnom zaujme.

Stavebnik je drZitelom osvedCenia o strategickej investicii na investicny projekt
»Surany Industrial Park* & 22087/2025-4282-14458 zo diia 10. 03. 2025, ktoré bolo vydané
Ministerstvom hospodarstva Slovenskej republiky (d’alej len ,MH SR*), ako prislu§nym
ministerstvo podla § 4 ods. 10 zékona o strategickych investiciach v spojeni s bodom A.1. a
B.1. uznesenia vlady Slovenskej republiky (d’alej len ,,SR*) &. 114/2025 z 05. 03. 2025.

V priebehu konania bolo cit. osved¢enie o strategickej investicii €. 22087/2025-4282-
14458 zo diia 10. 03. 2025 zmenené vydanim osvedéenia o strategickej investicii na investi¢ny
projekt ,Surany Industrial Park® €. 22087/2025-4282-74855 zo diia 30. 10. 2025, ktoré bolo
vydané MH SR, ako prislusnym ministerstvom podl'a § 4 ods. 10 zakona o strategickych
investiciach v spojeni s bodom A.l. uznesenia vlady SR €. 256/2025 z 28. 10. 2025 (d’alej len
»OsvedCenie o strategickej investicii®).
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V zmysle Cl. VIII Osvedéenia o strategickej investicii zo diia 30. 10. 2025, toto
osvedcenie v plnom rozsahu nahradza osvedcenie o strategickej investicii €. 22087/2025- 4282-
14458 z 10. 03. 2025; uvedené nema vplyv na konania, v ramci ktorych drzitel' osvedCenia
podla § 5 ods. 3 zdkona o strategickych investiciach prilozil osved¢enie o strategickej investicii
¢. 22087/2025-4282- 14458 z 10. 03. 2025.

Podl'a § 32 ods. 2 stavebného zédkona Gizemné rozhodnutie sa nevyzaduje na umiestnenie
strategického parku a na pripravu Gzemia na realizaciu strategického parku, pre ktory bolo
vydané osvedcenie o vyznamnej investicii podla osobitného predpisu a na pripravu Gizemia
na realizdciu strategickej investicie podl'a osobitného predpisu, ak priestorové usporiadanie
uzemia a funkéné vyuZivanie izemia, ktoré nie je v rozpore s ich umiestnenim, vyplyva
z izemného planu obce alebo z zemného planu z6ny; umiestnenie stavby nie je v rozpore
s priestorovym usporiadanim tGzemia a funkénym vyuZivanim tGzemia vyplyvajicim
z uzemného planu mesta Surany.

Podla § 14 ods. 1 zakona o strategickych investicidch zavdzné stanovisko podl'a
osobitného predpisu vyjadrujice sulad stavebného zameru so zavdznou Castou
uzemnoplanovacej dokumentacie sa na realizaciu strategickej investicie, na ktoré bolo vydané
osvedc¢enie, nevyzaduje.

Na predmetny zamer bolo Okresnym uradom Nové Zamky, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie (dalej len ,,0U NZ — OSZP“) podla zékona ¢&. 24/2006 Z. z. vydané
Rozhodnutie zo zistovacicho konania — ,Surany Industrial Park® & OU-NZ-OSZP-
2024/015636-051 zo diia 28. 08. 2024 (d’alej len ,,Rozhodnutie zo zistovacieho konania®), ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dita 15. 01. 2025.

Regionalny trad, ako prisluSny prvostupiiovy sprdvny orgéan, na zdklade podania
ziadosti stavebnika o vydanie stavebného povolenia na predmetnt stavbu zo diia 28. 03. 2025
(dalej len ,Ziadost™) zverejnil v stlade s § 58a ods. 4 stavebného zakona listom
&. 09214/18243/2025-19.1.2. zo diia 03. 04. 2025 képiu Ziadosti a udaje o pristupe verejnosti

1%

k pravoplatnému Rozhodnutiu zo zistovacieho Kkonania podla zakona . 24/2006 Z. z.
vydaného OU NZ - OSZP.

Nakolko predloZena Ziadost' nebola v stlade s § 14 ods. 2 zdkona o strategickych
investiciach a § 58 stavebného zakona, regiondlny urad v sulade s § 60 ods. 1 stavebného
zékona vyzvou &. 09214/19036/2025-19.1.2. zo diia 07. 04. 2025 vyzval stavebnika, aby
uviedol Ziadost’ do suladu s uvedenymi ustanoveniami v urenej lehote a konanie podla § 29
ods. 1 spravneho poriadku rozhodnutim €. 09214/19037/2025/19.1.2. zo diia 07. 04. 2025
prerusil. Nasledne stavebnik poZiadal regionalny trad diia 20. 06. 2025 o predizenie lehoty
na odstranenie nedostatkov podania, ktorej regionalny urad vyhovel a rozhodnutim
& 09214/37874/2025/19.1.2. zo dita 02. 07. 2025 konanie podl'a § 29 ods. 1 spravneho poriadku
prerusil. Stavebnik prostrednictvom svojho splnomocneného zastupcu doplnil svoje podanie
v diioch 09. 07. 2025, 14. 07. 2025, 07.08.2025 a dia 15. 08. 2025 doplnil doklady
preukazujiice iné pravo k pozemkom dotknutym stavbou podl'a § 139 ods. 1 stavebného zakona
- Najomna zmluvu zo diia 14. 08. 2025, ktord nadobudla G¢innost’ 15. 08. 2025 (d'alej len
,,Najomna zmluva‘).

Nasledne regionalny trad v stlade s § 61 ods. 1 a 4 stavebného zdkona v spojeni s § 18
ods. 3 spravneho poriadku ozndmil listom ¢&. 09214/49390/2025-19.1.2. zo diia 18. 08. 2025
(dalej len ,,Oznamenie*) zadatie stavebného konania vo veci povolenia predmetnej stavby
vietkym zndmym aj nezndmym ucastnikom konania verejnou vyhlagkou a dotknutym organom
jednotlivo, a zaroveti upustil od miestneho zistovania a istneho konania, pretoZe mu boli dobre
zndme pomery staveniska a Ziadost poskytovala dostatoény podklad pre posidenie
navrhovanej stavby; sudasne dal moZnost' Gdastnikom konania uplatnit’ svoje namietky
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a pripomienky, a rovnako aj dotknutym orgdnom oznamit' svoje stanoviskd, a to najneskor
v lehote 7 pracovnych dni odo diia dorucenia tohto Oznadmenia spolu s upozornenim, Ze inak
na ne neprihliadne; regionalny tirad ich zaroveii poucil o moZznosti nahliadnutia do podkladov
konania adotknuté organy upozornil, Ze ak niektory z dotknutych organov potrebuje
na posudenie dlhsi ¢as, regionalny tirad na jeho Ziadost’ prediZi lehotu pred jej uplynutim.

Regiondlny urad zaroven v sulade sust. § 140c ods. 2 stavebného zdkona dia
21. 08. 2025 listom &. 09214/50090/2025-19.1.2. predlozil na OU NZ - OSZP, ako prisluinému
organu v zmysle zakona ¢&. 24/2006 Z. z., podklady pre vydanie stavebného povolenia
predmetnej stavby, k postudeniu stiladu predkladaného navrhu na vydanie stavebného povolenia
s Rozhodnutim zo zistovacieho konania vydanym podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. a jeho
podmienkami; OU NZ — OSZP listom &. OU-NZ-OSZP-2025/025229-002 zo diia 27. 08. 2025
vydal podla § 38 ods. 4 pism. c) zdkona €. 24/2006 Z. z. zavdzné stanovisko (d’alej len
»potvrdzujuce stanovisko*), v ktorom konstatoval, Ze navrh na vydanie stavebného povolenia
na predmetnu stavbu je v sulade so zakonom ¢&. 24/2006 Z. z. a s Rozhodnutim zo zist'ovacieho
konania.

V priebehu konania boli k podanému navrhu vznesené namietky v zakonom stanovene;j
lehote Gcastnikom konania — odvolatelom dia 12. 09. 2025, ktorymi sa regionalny urad
podrobne zaoberal a rozhodol o nich v odvolanim napadnutom stavebnom povoleni.

Regionalny tirad po preskiimani predloZenej Ziadosti podla § 62 a § 63 stavebného
zakona zistil, Ze uskutoénenim stavby nie s ohrozené zaujmy spolo¢nosti, ani neprimerane
obmedzené alebo ohrozené prava a opravnené zaujmy udastnikov konania; dokumentacia
stavby spiiia poziadavky stanovené v § 43d stavebného zdkona; stanoviskd uplatnené
dotknutymi organmi v konani boli vo vzajomnom stlade a poZiadavky z nich vyplyvajace boli
premietnuté do podmienok stavebného povolenia; ochrana prav ucastnikov konania
vyplyvajuca z osobitnych predpisov bola zabezpecend a zohladnend v podmienkach
stavebného povolenia.

Urad sa podrobne zaoberal namietkami odvolatePa uvedenymi v podanom
odvolani, ku ktorym zaujima nasledovné stanovisko:

1. K ndmietke odvolatel'a, Ze obec Banov a mesto Surany nie si Gdastnikmi konania
napriek tomu, Ze § 3 pism. r) zékona &. 24/2006 Z. z. si dotknutymi obcami a ked’Ze sa stavba
tyka ob¢anov uvedenych obci, tak st Gidastnikmi aj podl'a § 14 ods. 1 spravneho poriadku, Urad
uvadza, Ze i€astnici v stavebnom konani st jasne definovani v § 59 ods. 1 stavebného zakona,
podla ktorého su to stavebnik; osoby, ktoré maju vlastnicke alebo iné prava k pozemkom a
stavbdm na nich vratane susediacich pozemkov a stavieb, ak ich vlastnicke alebo iné prava
k tymto pozemkom a stavbam méZu byt’ stavebnym povolenim priamo dotknuté; d’alSie osoby,
ktorym toto postavenie vyplyva z osobitného predpisu; stavebny dozor alebo kvalifikovana
osoba; projektant v Casti, ktora sa tyka projektu stavby.

Obec Bénov a mesto Surany mali v ramci zistovacieho konania predchadzajicemu
tomuto stavebnému konaniu postavenie dotknutej obce [§ 3 pism. r) zakona &. 24/2006 Z. z.] a
nie dotknutej verejnosti [§ 3 pism. t) zakona &. 24/2006 Z. z.], a preto im automaticky nevzniklo
pravo byt ucastnikom konania v stavebnom konani. Zo zékona &. 24/2006 Z. z. vyplyva pravo
ucastnika konania len dotknutej verejnosti, nie dotknutym obciam. Dotknuta verejnost’ je podla
§ 3 pism. t) zdkona €. 24/2006 Z. z. verejnost, ktora je dotknuté alebo pravdepodobne dotknuta
konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem na takomto konani. Ustanovenie
§ 24 cit. zékona upravuje uCast’ verejnosti a dotknutej verejnosti v konaniach, okrem iného aj
v povol'ovacich konaniach; podl'a § 24 ods. 2 zakona ¢&. 24/2006 Z. z. dotknuta verejnost’ ma
postavenie ucastnika v konani o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a nasledne
postavenie uCastnika v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene, ak uplatni
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postup podla odseku 3; podl'a § 24 ods. 3 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. verejnost’ prejavi zaujem
na konani o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie podanim oddévodneného pisomného
stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti podla § 35 ods. 2 zakona &. 24/2006 Z. z. Obec Bénov
amesto Surany si v konani o posudzovani vplyvu stavby na Zivotné prostredie neuplatnili pravo
stat’ sa dotknutou verejnost'ou, ktord ma postavenie uc¢astnika v konani o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie a nasledne postavenie Gcastnika v povolovacom konani k navrhovanej
¢innosti.
Urad preto povazuje tieto dovody odvolatel'a za neopodstatnené.

2. K namietke odvolatel'a, Ze z rozhodnutia regionélneho uradu nie je zrejmé, ¢i v Case
dorugenia Ziadosti bol stavebnik vlastnikom pozemkov, na ktorych sa ma realizovat’ uvedena
stavba, a preto mal regionalny arad Ziadost' zamietnut’, pri¢om ma za to, ¥¢ Najomna zmluva
bola uzavreta uéelovo, Urad uvadza, Ze regionalny Grad ihned’ po zisteni chybajicich naleZitosti
podanej Ziadosti v zmysle § 60 ods. 1 stavebného zékona stavebnika vyzval na doplnenie
chybajucich naleZitosti a konanie podl'a § 29 ods. 1 spravneho poriadku prerusil; regionalny
arad nasledne Oznamenim zo diia 18. 08. 2025 oznamil zalatie stavebného konania, ked’ mal
vsetky podklady uplné (§ 61 ods. 1 stavebného zdkona).

Stavebnik predlozil do konania vypis z listu vlastnictva (d’alej len ,,LV*) €. 7525;
v priebehu konania, vzhl'adom na v tom Case prebiehajice upravy vlastnickych vztahov
k pozemkom, bola nasledne éast’ pozemkov z LV &. 7525 prevedend na LV ¢. 7678 - do tohto
LV boli pozemky zapisané diia 08. 08. 2025 na zdklade kipnej zmluvy V-4327/2025, ktorej
vklad do katastra bol povoleny diia 08. 08. 2025. Stavebnik v priebehu konania doplnil dia
15.08.2025 Nijomnt zmluvu, ktorda preukazuje vlastnicke alebo iné pravo stavebnika
k pozemkom podla § 139 ods. 1 pism. c¢) stavebného zdkona, na ktorych sa ma realizovat’
predmetna stavba. Ostatné pozemky, na ktorych sa ma stavba realizovat’ st evidované na LV
¢. 7252 a su vo vyluénom vlastnictve stavebnika.

Na zéklade uvedeného preto moZzno konStatovat, Ze regionalny urad postupoval v stulade
so zakonom, ked stavebnika vyzval na doplnenie Ziadosti a urcil lehotu na jej doplnenie;
spravny organ modze stavebné konanie zastavit' len z dévodov uvedenych v ust. § 60 ods. 2
stavebného zakona, t. j. ak stavebnik Ziadost' v stanovenej lehote doplnil, a po jej doplneni tato
poskytuje dostatoény podklad pre posudenie navrhovanej stavby, spravny orgdn nema ina
moZnost’ ako postupovat’ v zmysle ust. § 61 ods. 1 stavebného zdkona a zaCatie stavebného
konania dotknutym organom a c¢astnikom konania oznamit'.

Urad preto povaZuje tieto ddvody odvolatel’a za neopodstatnené.

3. K namietke odvolatela ohladom skutolnosti, Ze predmetna stavba nebude sluZit’
pre potreby stavebnika, ale len pre spolognost’ GIB EnergyX Slovakia s. r. 0., a preto ma
za preukazany nedostatok nalichavého pravneho zdujmu na vydani predmetného stavebného
povolenia, Urad uvadza, Ze stavebny urad je vrdmci stavebného konania oprivneny
posudzovat' iba zékonom poZadované podklady, t. j. ¢i s splnené zakonné predpoklady
na vydanie stavebného povolenia. Stavebny urad nie je opravneny posudzovat, &i existuje
nalichavy pravny zéujem na vydani stavebného povolenia, pricom v pripade, ak su splnené
ostatné zakonné predpoklady na jeho vydanie, tak je povinny takéto stavebné povolenie vydat'.
Urad preto povazuje tieto dévody odvolatel'a za neopodstatnené.

4. K namietke odvolatel'a ohl'adom neyréitosti stavebného povolenia z ddvodu neuvedenia
vymery pozemkov pre predmetné stavby, Urad uvadza, Ze podl'a § 10 ods. 1 pism. c) vyhlasky

453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zdkona v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska &. 453/2000 Z. z.), stavebné povolenie obsahuje
okrem vSeobecnych néleZitosti parcelné &isla stavebnych pozemkov podla Kkatastra
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nehnutelnosti, na ktorych sa stavba povoluje. Z uvedeného vyplyva, Ze stavebny trad je
povinny v stavebnom povoleni uviest’ v8etky &isla parciel, na ktorych sa stavba povol'uje, av§ak
nema zdkonnu povinnost’ uvadzat’ aj Gidaje o vymere jednotlivych parciel.

Urad preto povaZuije tieto dévody odvolatel'a za neopodstatnené.

5. K namietke odvolatela, Ze pred vydanim stavebného povolenia regionalny trad upustil
od miestneho zistovania a verejného prerokovania veci a to i napriek tomu, Ze ide o verejny,
resp. vieobecny zaujem, Urad uvadza, e z ust. § 61 stavebného zakona vyplyva, Ze stavebny
urad mozZe upustit’ od ustneho pojednavania za splnenia dvoch zakonnych predpokladov, ktoré
musia byt’ naplnené kumulativne, t. j. Ze stavebnému uradu su dobre zname pomery staveniska
a Ze Ziadost spolu s prilohami poskytuje dostatoény podklad pre posidenie navrhovane;
stavby. Nariadenie Gstneho pojednavania je vo vyluénej kompetencii stavebného uradu, ktory
Jje opravneny rozhodnut’, Ze Gstne pojednavanie nie je nevyhnutné nariadit’ s ohfadom na to, Ze
pomery staveniska si mu dobre zndme a e Ziadost' stavebnika spolu s prilohami poskytuje
dostato¢ny podklad pre posiidenie navrhovanej stavby.
Urad preto povaZuie tieto dévody odvolatel’a za neopodstatnené.

6. K namietke odvolatela, Ze z obsahu stavebného povolenia nie je zrejmé, ¢ bol
vykonany archeologicky vyskum podla rozhodnutia Krajského pamiatkového tradu Nitra,
pricom regiondlny urad v odovodneni rozhodnutia uviedol, Ze boli urené podmienky
archeologického vyskumu, ale neuviedol ich dodrzanie, Urad uvadza, Ze v priebehu stavebného
konania bolo na regionalny urad doru¢ené zavazné stanovisko Krajského pamiatkového tradu
Nitra (d’alej len ,KPU NR*) &. Z-PUSR-046668/2025 zo diia 26. 06. 2025 a rqzhodnutie KPU
NR ¢&. Z-PUSR-036853/2025 zo dita 28. 05. 2025, v zmysle ktorého KPU NR rozhodol
o vykonani archeologického prieskumu aur¢il podmienky vykonavania archeologického
vyskumu v zmysle § 39 ods. 1 zakona ¢. 49/2002 Z. z.

Z uvedeného teda vyplyva, Ze na dotknutych pozemkoch bol povoleny archeologicky
vyskum, ktory je stavebnik povinny vykonat v zmysle rozhodnutia KPU NR, ktorého urené
podmienky su pre stavebnika zavizné, pri¢om regiondlny tirad ani Urad nie je prislusny ich
plnenie kontrolovat’.

Urad preto povaZuje tieto dévody odvolatel'a za neopodstatnené.

7. K namietke odvolatel'a ohladom skuto&nosti, Zze stavebnik je drzitefom Osved&enia
o strategickej investicii, pri¢om nepostupoval podla zadkona ¢&. 24/2006 Z. z., a Ze Rozhodnutie
zo  zistovaciecho konania bolo vydané na ziklade osvedSenia o vyznamnej
investicii ¢. 40676/2022-4270-71620 zo diia zo diia 15. 06. 2022, Urad uvadza, Ze na zaklade
uznesenia vlady Slovenskej republiky ¢. 389/2022 zo dita 08. 06. 2022 a uznesenia vlady SR
€. 23/2025 zo dna 15.01.2025, MH SR vydalo diia 15. 06. 2022 osved&enie o vyznamnej
investicii ¢. 40676/2022-4270-71620 a nasledne diia 21. 01. 2025 vydalo zmenené osved&enie
0 vyznamnej investicii &. 17775/2025-4282-03823 (d’alej len ,,Osvedlenie o vyznamne;
investicii) na investiény projekt ,.Surany Industrial Park (d’alej len ,,zamer*). Nasledne
na zéklade uznesenia vlady Slovenskej republiky ¢. 114/2025 zo diia 05. 03. 2025 a &. 525/2025
zo diia 28. 10. 2025, MH SR vydalo Osvedcenie o strategickej investicii (¢. 22087/2025-4282-
14458 v zneni ¢. 22087/2025-4282-74855) na predmetny zamer.

Z uvedeného teda vyplyva, Ze OsvedCenim o strategickej investicii vydanym vladou
Slovenskej republiky bol zmeneny status predmetného zdmeru z vyznamnej investicie
na strategicku investiciu, ¢o v§ak nemd vplyv na vydané Rozhodnutie zo zistovacieho konania,
nakol’ko podstatou zistovacieho konania (a rozhodnutia z neho vyplyvajiiceho) je posudenie
dopadov navrhovanej ¢innosti — zdmeru na Zivotné prostredie, a nie zakonny status takejto
¢innosti. Uvedené potvrdzuje aj skutognost, ze OU NZ — OSZP, ako pristu$ny organ v zmysle
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v

zékona €. 24/2006 Z. z., potvrdil sulad predmetnej stavby s vydanym Rozhodnutim
zo zist'ovacieho konania svojim potvrdzujucim stanoviskom.
Urad preto povazuje tieto dévody odvolatela za neopodstatnené.

8. K namietke odvolatel'a, Ze regionalny tirad sa vdbec nezaoberal navrhom odvolatel’a
na preruSenie konania, ani na nariadenie predbezného opatrenia, hoci bolo jeho povinnostou
rozhodniit’ o tychto navrhoch, Urad uvadza, Ze z rozhodnutia regionélneho tiradu je zrejmé, Ze
regionalny urad sa zaoberal navrhom odvolatel'a na prerusenie konania, avSak tento vyhodnotil
ako ned6vodny, ked’Ze neboli splnené zakonné podmienky na preruSenie stavebného konania.
Regionalny urad sa rovnako zaoberal navrhom odvolatel’a na nariadenie predbezného opatrenia
v ramci vysporiadania sa s namietkami odvolatel'a v napadnutom rozhodnuti regionalneho
uradu; nariadenie predbezné¢ho opatrenia podlicha diskre€nej pravomoci spravneho organu,
pri¢om v danom konkrétnom pripade je zrejmé, Ze neexistoval Ziaden relevantny a objektivny
dovod na nariadenie predbezného opatrenia.
Urad preto povaZuie tieto dévody odvolatel'a za neopodstatnené.

Urad zaverom konstatuje, Ze predmetna stavba je vo verejnom zaujme, nakol’ko tento
zaujem posudzovala Vlada Slovenskej republiky, ako orgén na to osobitnym pravnym
predpisom uréeny, o Com sved¢i aj vydané Osvedcenie o strategickej investicii na predmetny
zamer, vSeobecny zaujem vyplyva aj zo samotnej podstaty zadmeru, ktorého nevyhnutnou
stéast’'ou je aj predmetna stavba, ako tzv. strategickej investicie vo verejnom zaujme v zmysle
zakona o strategickych investiciach.

Vzhl'adom na to, Ze predloZena projektova dokumentécia stavby bola primerana povahe
a rozsahu stavby a vSetky potrebné doklady k vydaniu stavebného povolenia boli predlozené
v zmysle § 8 a 9 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z. a so zretel'om na to, Ze stavebné povolenie obsahuje
vietky predpisané nalezitosti rozhodnutia, Urad v odvolacom konani rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:
Podl'a ustanovenia § 59 ods. 4 spravneho poriadku sa proti tomuto rozhodnutiu nemozno

d’alej odvolat’. Rozhodnutie mozZno preskumat’ sidom podla zakona &. 162/2015 Z. z. Spravny
sidny poriadok v zneni neskorSich predpisov.

Ing. Roman Skorka
generalny riaditel’ sekcie




Strana ¢. 12 rozhodnutia ¢ 05250/2026-5.1.1;04348/2026 zo dia 21. 01. 2026

Dorudi sa vicastnikom konania:

Rozhodnutie sa doru¢i u¢astnikom konania formou verejnej vyhlasky vyvesenim po dobu 15
dni na tradnej tabuli Uradu a zéroveti bude zverejnené na webovom sidle Uradu v asti
,Uradna tabul'a“, ako aj na centrilnej tiradnej elektronickej tabuli na stranke portélu
www.slovensko.sk v &asti ,,Uradnd tabula*:

1.

Nk L

10.
11.
12.

13.
14.
15.

osobam, ktoré maju vlastnicke alebo iné prava k pozemkom dotknutym stavbou
a k susednym pozemkom a stavbam na nich, ak ich vlastnicke alebo iné prava k tymto
pozemkom a stavbam moéZu byt’ stavebnym povolenim priamo dotknuté

MH Invest, s. 1. 0 ., Mlynské Nivy 44/A, 821 09 Bratislava

GIB EnergyX Slovakia s. r. 0., Mostova 4, 811 02 Bratislava

Ing. Gabriela Pekarova, Dopravoprojekt a. s., Kominarska 2,4, 832 03 Bratislava

Ing. Patrik Dedk, VHT s.r.o., Boleckova 15, 949 01 Nitra

Ing. Roman Zeleiidk, Nova ulica 924/51, 941 01 Banov

Obcianska iniciativa — vlastnici dotknutych pozemkov v Casti Zahradkarska osada,
Ing. Juraj Slavik, Moyzesova 1786/2, 940 02 Nové Zamky

Obgianska iniciativa obanov obce Banov a ob&anov mesta Surany — splnomocnenec
Ing. Stanislav Gulas, Razusova 1247/33, 941 01 Banov

Slovkvet, s. . 0., Surianska 48, 941 01 Béanov

ZdruZenie domovych samosprav, o. z., Rovniankova 1667/14, 841 02 Bratislava
Pol'nohospodar Nové Zamkys, a. s., Komjaticka 67, 940 85 Nové Zamky

Regionalna polnohospodarska a potravinovd komora Nové Zamky, SNP 3, 940
01 Nové Zamky

EKOIJET, s. r. 0., Tehelna 19, 831 03 Bratislava

0.Z. Mesto a My, Luéna 1877/5, 942 01 Surany

Obcianska iniciativa Chranime si naSe, Ing. Stanislav Gulas, Razusova 1247/33,
941 01 Banov

Na vedomie:

16.
17.

18.

19.

MH Invest, s. 1. 0 ., Mlynské Nivy 44/A, 821 09 Bratislava

REMING CONSULT a. s., Tomasikova 14366/64A, 831 04 Bratislava (ako splnomocneny
zéastupca spolocnosti MH Invest, s. r. 0 ., Mlynské Nivy 44/A, 821 09 Bratislava)

Mesto Surany, Namestie hrdinov 1,942 01 Surany - spolu so Ziadostou o zverejnenie tohto
rozhodnutia na uradnej tabuli obce

Regionélny urad pre tizemné planovanie a vystavbu Nitra, Novozamocka 3976/67D, 949

05 Nitra — spolu so ziadostou o zverejnenie tohto rozhodnutia na uradnej tabuli
regionalneho uradu

dotknutym orginom:

20.
21.
22,
23.
24,
25.

26.

Regionalny trad verejného zdravotnictva Nové Zamky, Slovenska 13, 940 30 Nové Zamky
Okresny tirad Nové Zamky, odbor starostlivosti o ZP, Podzdmska 25, 940 02 Nové Zamky
Okresny irad Nové Zamky, pozemkovy a lesny odbor, Podzdmska 25, 940 02 Nové Zamky
Okresny urad Nové Zamky, odbor krizového riadenia, Podzamska 25, 940 02 Nové Zamky
Krajské riaditel'stvo HaZZ v Nitre, Dolno¢ermanska 64, 949 11 Nitra

Ministerstvo obrany SR, sekcia majetku a infrastruktary, odbor spravy nehnutelného
majetku Statu, Namestie generala Viesta 2, 832 47 Bratislava

Krajsky pamiatkovy arad Nitra, Namestie Jana Pavla IL. ¢&. 8, 949 01 Nitra
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27. SVP §. p. Povodie dolného Vahu, odStepny zavod, NabreZie Ivana Krasku 3/834,
921 80 Piestany

28. Slovenska elektrizacné prenosova sustava, a. s., Mlynské nivy 59/A, 824 84 Bratislava

29. Zapadoslovenska distribu¢na a. s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

30. SPP-distribuicia, a. s., Platennicka 19013/2, 821 09 Bratislava

31. Energotel, a. s., Mileticova 7, 821 08 Bratislava

32. Narodna agentura pre sietové a elektronické sluzby, Kollarova 543/8, 917 01 Trnava

33. Slovak Telekom, a. s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

34. Orange Slovensko a. s., Metodova 8, 821 08 Bratislava

Potvrdenie datumu vyvesenia a zvesenia rozhodnutia Uradu vizemného planovania
a vystavby Slovenskej republiky ¢. 05250/2026-5.1.1;04348/2026 zo diia 21. 01. 2026:

Urad pre tzemné plénovanle & vystavbu
Slovenske]j republiky
Tomasikova 14366/64A 831 04 Bratislava
24 02. 2006 e ///

DADIR WYVESOIIAT wysrvmresmremmsssasnssmommensonmasnes - 4ohbseasasiessss imasminsksnvnsatss ikl s

Podpis a odtlac¢ok uradnej peciatky

DALUIM ZVESENIAT  wovveeeeeeeeeeeeeeeeeeieiee s

Podpis a odtla¢ok uradnej peciatky



VSeobecna agenda - rozhodnutie

Predmet [Rozhodnutie o odvolani |

Text




URAD PRE UZEMNE
PLANOVANIE A VYSTAVBU
’ SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Sekcia vystavby a vyvlastriovania

Bratislava 21. januara 2026
¢islo: 05250/2026-5.1.1,04348/2026

ROZHODNUTIE

Urad pre uzemné planovanie avystavbu Slovenskej republiky, sekcia vystavby
a vyvlastiiovania, odbor stavebnej spravy, oddelenie opravnych prostriedkov ako prislusny
organ podl'a § 34a pism. b) zékona ¢. 575/2001 Z. z. o organizicii ¢innosti vlady a organizicii
ustrednej Statnej spravy v zneni neskorsich predpisov v spojeni s ustanovenim § 13 pism. f) a §
84 ods. 10 zakona €. 25/2025 Z. z. Stavebny zakon a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(Stavebny zakon) v zneni neskor3ich predpisov, vo védzbe na § 58 odsek 1 zakona €. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, na zaklade podaného
odvolania Obé¢ianskej iniciativy Chranime si naSe, zastupenej Ing. Stanislavom GulaSom,
Razusova 1247/33, 941 01 Banov, zo diia 24. 10. 2025, preskimal rozhodnutie Regionalneho
uradu pre Uzemné planovanie avystavbu Nitra, oddelenia 3$titnej stavebnej spravy
¢.09214/58017/2025/19.1.2. zo diia 24. 09. 2025 v odvolacom konani a podla § 59 ods. 2
v spojeni s ustanoveniami § 46 a § 47 zdkona €. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov

zZamieta

odvolanie Ob¢ianskej iniciativy Chranime si naSe, zastupenej Ing. Stanislavom GulaSom,
Razusova 1247/33, 941 01 Banov a

potvrdzuje

rozhodnutie Regionalneho uradu pre uzemné planovanie a vystavbu Nitra, oddelenia Statne;j
stavebnej spravy ¢. 09214/58017/2025/19.1.2. zo diia 24. 09. 2025.

Odovodnenie:

Regionalny urad pre tizemné planovanie a vystavbu Nitra, oddelenie $tatnej stavebnej
spravy (d’alej len ,regionalny trad*), ako spravny organ uréeny podla § 4 ods. 12 pism. c)
zakona ¢&. 142/2024 Z. z. o mimoriadnych opatreniach pre strategické investicie a pre vystavbu
transeuropskej dopravnej siete a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon o strategickych investiciach®), uréeny v bode B.2. uznesenia viady
Slovenskej republiky ¢. 114/2025 z05.03.2025 v spojeni s €¢l. VI bod 1 osvedCenia
o strategickej investicii ¢. 22087/2025-4282-14458 zo dita 10. 03. 2025 a v spojeni s § 84 ods.
4 pism. a) zakona ¢&. 25/2025 Z. z. Stavebny zakon a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(Stavebny zékon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,zakon ¢&. 25/2025 Z. 2.%),
rozhodnutim ¢&. 09214/58017/2025/19.1.2. zo dna 24.09. 2025 (d’alej len ,rozhodnutie
regionalneho uradu* alebo ,,stavebné povolenie) podl'a § 66 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom
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planovani a stavebnom poriadku (stavebny zédkon) v zneni neskorSich (d’alej len ,stavebny
zakon*) a § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,spravny poriadok*), povolil stavbu ,,Surany Industrial Park — Verejna
infra$truktira - 1. etapa - Priprava vizemia®“ - vystavba technickej infraStruktiry pre
strategicku investiciu ,, Surany Industrial Park“ v rozsahu stavebnych objektov:

SO 1.02 Zariadenie staveniska

- Zariadenie staveniska pozostdva zo staveniskového bunkoviska vyhotoveného
z prefabrikovanych kontajnerov; bunkovisko bude siiéast'ou zariadenia staveniska v ramci
stavby ,,gurany Industrial Park - GIGAFACTORY PROJECT KAMZIK Phase 1.1°
(povol'ovanej samostatnym stavebnym konanim).

- Budova bunkoviska je navrhnutd ako docasna budova po dobu vystavby; budova bude
po dokonceni stavby demontovana. Kancelarska budova bude prizemnd, vonkajSich
podorysnych rozmerov 14,59x24,56 m, s maximalnou vySkou 2,8 m, vytvorena z 25
kontajnerov uloZzenych vedla seba.

- Bunkovisko bude do doby zrealizovania inzinierskych sieti doCasne pripojené
na prefabrikovant podzemnti nadrz na 0Zitkov vodu s automatickou tlakovou stanicou
a prefabrikovanil podzemnt Zumpu na splaskové odpadové vody a na staveniskovi NN
pripojku.

- Zariadenie staveniska montované z typizovanych staveniskovych kontajnerov bude
umiestnené na vnutroarealovej spevnenej ploche, v blizkosti vjazdu/vyjazdu zo staveniska

- Dopravne bude stavba napojena na docasny vjazd k stavenisku z beténovych cestnych
panelov a na rozSirenie existujucej Statnej cesty 1/64 novovybudovanou docdasnou
kriZovatkou (uvedené je rie§ené samostatnym povolenim dopravnych stavieb).

SO 1.03 Docasné pripojky k inZinierskym siet’am

- Zabezpedenie odvedenia drenaznych vod z arealu staveniska stavby , Surany Industrial Park
- GIGAFACTORY PROJECT KAMZIK Phase 1.1* (povol'ovanej samostatnym stavebnym
konanim) stavebnika GIB EnergyX Slovakia s. r. 0.; drenaZne vody st odvadzané z hrubych
terénnych uprav realizovanych v ramci pripravy tizemia.

- DrenaZne vody privedené vytlacnym potrubim na hranicu arealu staveniska buda nasledne
odvéadzané tlakovym potrubim HDPE D 160 dizky 130,50 m do kanalizaénej $achty KSdrl
a nasledne gravitaénym potrubim PP DN 200 dizky 3,60 m do akumulainej nadrie
s objemom 20 m?; z akumulaénej nadrze budu zrealizované tri odtoky do troch vsakovacich
vrtov hlbky 10 m, s priemerom 1,50 m, zo Zelezobetonovych skruzi; drendZne potrubie
z akumulagnej nadrZe do vrtov bude vyhotovené z potrubia PP DN 150 v celkovej dizke
238,50 m,

(dalej len ,,stavba*), pre stavebnika spolo¢nost MH Invest, s. r. 0., so sidlom Mlynské Nivy
44/A, 821 09 Bratislava, ICO: 36724530 (dalej len ,,stavebnik*), zastiipeny splnomocnenym
zastupcom spolo¢nostou REMING CONSULT a. s., so sidlom Tomasikova 14366/64A, 831 04
Bratislava, ICO: 35 729 023, (d’alej len ,»Splnomocneny zastupca‘), na pozemkoch reg. ,,KN-
C* parc. .0 4904/169, 4904/170, 4904/171, 4904/172, 4904/173, 4904/174, 4904/175,
4904/176,4904/177,4904/178,4904/179, 4904/180, 4904/181, 4904/182, 4904/183, 4904/184,
4904/185, 4904/186 a 4904/190 v k. 4. Surany, ku ktorym mé4 stavebnik vlastnicke pravo
na zdklade LV €. 7525 a na pozemkoch reg. ,, KN-C* parc. &.: 3940/541, 3940/542, 3940/543,
3040/544, 3940/545, 3940/546, 3940/547, 3940/548, 4904/222 a 4904/223, ku ktorym ma
stavebnik iné pravo podla § 139 ods. 1 pism. c) stavebného zakona na zaklade Najomnej
zmluvy zo diia 14.08. 2025, ktord nadobudla u¢innost’ 15. 08. 2025, uzavretej medzi
vlastnikom predmetnych pozemkov zapisanych na LV &. 7678 — GIB EnergyX Slovakias.r. 0.,
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1.

Mostové 4, 811 02 Bratislava, ICO: 55 901 328 (d’alej len ,,GIB EnergyX Slovakia s. r. 0.%)
a stavebnikom.

V druhe;j Casti vyroku stavebného povolenia regionalny trad podla § 14 ods. 15 zékona
o strategickych investicidch vyluéil odkladny Géinok odvolania voéi rozhodnutiu uvedenom
vo vyrokovej Casti L. stavebného povolenia, z dévodu nalichavého vieobecného zaujmu, ako aj
z dévodu vzniku nenahraditelnej ujmy, ktort by inak utrpel ugastnik konania alebo niekto iny.

Proti rozhodnutiu regionédlneho uradu podala v zakonom stanovenej lehote odvolanie
Obcianska iniciativa Chranime si naSe, zastipena Ing. Stanislavom GulaSom, Razusova
1247/33, 941 01 Béanov (d’alej len ,,odvolatel*). Odvolatel’ v podanom odvolani namieta Ze,

tiastnikmi konania nie st obec Banov a mesto Surany, a to aj napriek tomu, e podl'a ust. § 3
pism. r) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon &. 24/2006
Z. z.*) st dotknutymi obcami a teda s i¢astnikom aj konania podl'a ust. § 14 ods. 1 spravneho
poriadku, ked’Ze uvedena stavba sa tyka ob¢anov uvedenych obci;

. zrozhodnutia regiondlneho uradu nie je zrejmé, ¢i v Case doruenia Ziadosti o stavebné
povolenie, bol stavebnik vlastnikom pozemkov, na ktorych sa ma realizovat’ uvedena stavba;
najomnd zmluva bola uzavreta ucelovo az dna 14. 08. 2025, v ¢ase podania Ziadosti o stavebné
povolenie nebol stavebnik aktivne legitimovany a preto mal regionalny urad Ziadost
o stavebné povolenie zamietnut’;

. nedostatok nalichavého pravneho zaujmu na vydani stavebného povolenia je zrejmy aj

z dovodu, Ze predmetna stavba nebude sluZit’ pre potreby stavebnika, ale len pre spolo¢nost’

GIB EnergyX Slovakia s. r. 0., pre ktori uz stavebny urad vydal dve stavebné povolenia;

neurcitost’ stavebného povolenia, pretoze z obsiahleho 36 stranového rozhodnutia nie je

mozn¢ zistit’ na aku vymeru sa vydalo stavebné povolenie, resp. aki vymeru pozemkov budi
zaberat’ predmetné stavby;

. pred vydanim stavebného povolenia konajuci trad upustil od miestneho zistovania a

verejného prerokovania veci a to i napriek tomu, Ze v rozhodnuti uvadza, Ze ide o verejny,
resp. vieobecny zaujem,;

. z obsahu stavebného povolenia nie je zrejmé, ¢i bol vykonany archeologicky vyskum podla
rozhodnutia Krajského pamiatkového tradu Nitra, regiondlny trad v odévodneni rozhodnutia
len uvadza, Ze boli ur¢ené podmienky archeologického vyskumu, ale vobec neuvadza, ¢i tieto
podmienky boli zo strany stavebnika dodrZané;

. stavebnik je drzitelom Osvedcenia o strategickej investicii tak, ako sa to uvadza na strane 1
stavebného povolenia, stavebnik v§ak doposial’ nepredlozil Ziaden dékaz o tom, Ze postupoval
v sulade a podl'a § 10 zdkona o strategickych investiciach, t. j. nepostupoval podla zdkona
¢. 24/2006 Z. z.; rozhodnutie Okresného tradu Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, zo diia 28. 08. 2024 bolo vydané na zéklade osvedCenia o vyznamne;j investicii pre
stavebnika zo diia 15. 06. 2022 ¢. 40676/2022-4270-71620;

. regionalny tirad sa vobec a bez akéhokol'vek od6vodnenia nezaoberal ndvrhom odvolatel'a
na preruSenie konania, ani navrhom na nariadenie predbeZné¢ho opatrenia; bolo jeho
povinnost'ou rozhodnit’ o tychto navrhoch, preto ma za to, Ze regiondlny urad postupoval aj
v tomto smere v rozpore so zakonom.

Odvolatel ma za to, ¥¢ predmetny investi¢ny projekt ,,Surany Industrial Park* je

v rozpore so vieobecnym zaujmom, ale aj s verejnym zadujmom, ked’Ze je zdsadnym sposobom

ohrozeny Zivot a zdravie obyvatelov dotknutych a okolitych obci nevynimajic ohrozenie

Zivotného prostredia vratane rastlinstva, zivoc¢isstva, ovzdusia, vod a pddy, a preto zaverom

Ziada, aby odvolaci organ rozhodnutie regiondlneho tradu zrusil avec vratil na nové

prejednanie a rozhodnutie.
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Regiondlny vurad vsilade s § 56 spravneho poriadku listom ¢&. 09214/2025-
19.1.2;69654/2025 zo diia 15. 11. 2025 upovedomil ostatnych udastnikov konania o podanom
odvolani prostrednictvom verejnej vyhlasky spolu s vyzvou, aby sa v lehote 5 dni odo diia
dorudenia tohto upovedomenia vyjadrili k obsahu podaného odvolania.

K obsahu odvolania sa v stanovenej lehote vyjadril stavebnik, v ktorom konStatoval, Ze
podané odvolanie predstavuje iba G¢elové kroky odvolatela, ktorymi sa snazi dosiahnut
spomalenie, resp. uplné zastavenie realizacie stavby, resp. projektu ,,Surany Industrial Park®
ako celku, ato nielen prostrednictvom tohto konania, ale aj d’alSich stvisiacich alebo
nadviazujicich povolovacich konani. Stavebnik povaZzuje jednotlivé namietky uvedené
v odvolani za zjavne nedévodné, bez pravneho vyznamu alebo sa tykaju skutocnosti, ktoré nie
si predmetom konania. Zaverom navrhuje, aby odvolaci orgédn odvolanie zamietol
a rozhodnutie regiondlneho tradu potvrdil v celom rozsahu.

Nakolko regionalny tirad nerozhodol o odvolani sam, v silade s § 57 ods. 2 spravneho
poriadku ho listom ¢. 09214/2025-19.1.2;76641/2025 zo dia 01. 12. 2025 predloZil spolu
so spisovym materialom regionalneho tradu — Uradu pre tizemné planovanie a vystavbu
Slovenskej republiky (dalej len ,,Urad*), na rozhodnutie o odvolani.

Urad vstlade s § 59 ods. 2 spravneho poriadku preskimal v odvolacom konani
odvolanim napadnuté rozhodnutie regionalneho wradu spolu s predlozenym kompletnym
spisovym materidlom tykajucim sa veci v celom rozsahu, porovnal jeho vyrokovu aj ddvodova
¢ast so  vSeobecne zavdznymi  pravnymi  predpismi, najméd s prisluSnymi
ustanoveniami stavebného zakona, jeho vykonavacich vyhlasok a spravneho poriadku,
vyhodnotil dovody uvedené v oddvodneni napadnutého rozhodnutia regiondlneho radu, ako
aj namietky uvedené v odvolani, pricom nezistil dovody na zmenu ani zru$enie napadnutého
rozhodnutia regionalneho tradu.

Podla § 3 ods. 1 spravneho poriadku spravne organy postupuju v konani v sulade
so zakonmi a inymi pravaymi predpismi. St povinné chranit zaujmy Statu a spolocnosti, prava
a zaujmy fyzickych os6b a pravnickych oséb a désledne vyZadovat plnenie ich povinnosti.

Podla § 3 ods. 2 spravneho poriadku spravne orgdny su povinné postupovat’ v konani
v uizkej sucinnosti s ucastnikmi konania, zucastnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa
konanie tyka, a dat im vidy prileZitost, aby mohli svoje prava a zdaujmy ucinne obhajovat,
najméd sa vyjadrit k podkladu rozhodnutia, a uplatnit svoje navrhy. Ucastnikom konania,
zucastnenym osobam a inym osobdm, ktorych sa konanie tyka, musia spravne orgdany
poskytovat pomoc a poucenia, aby pre neznalost pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

Podla § 32 ods. 1 spravneho poriadku spravny organ je povinny zistit presne a uplne
skutocny stav veci a za tym ucelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie
Jje viazany len navrhmi ucastnikov konania.

Podla § 46 spravneho poriadku rozhodnutie musi byt v sulade so zdkonmi a ostatnymi
pravnymi predpismi, musi ho vydat orgdn na to prisluSny, musi vychddzat zo spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané ndleZitosti.

Podla § 55 ods. 1 spravneho poriadku pokial’ osobitny zdkon neustanovuje inak, véas
podané odvolanie md odkladny ucinok.

Podla § 55 ods. 2 spravneho poriadku ak to vyZaduje naliehavy vieobecny zdujem alebo
ak je nebezpecenstvo, Ze odkladom vykonu rozhodnutia utrpi icastnik konania alebo niekto iny
nenahraditelnu ujmu, méze sprdavny organ odkladny iucinok vylucit; naliehavost treba riadne
odévodnit. Odkladny ucinok nemozno vylucit, ak tak ustanovuje osobitny zdakon.
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Podla § 55 ods. 3 spravneho poriadku proti rozhodnutiu o vyliceni odkladného ucinku
sa nemozno odvolat.

Podla § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie
v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajSie konanie doplni, pripadne zistené vady
odstrani.

Podla § 59 ods. 2 spravneho poriadku ak su pre to dévody, odvolaci organ rozhodnutie
zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietane a rozhodnutie potvrdi.

Podla § 59 ods. 1 stavebného zakona ucastnikmi stavebného konania su:

a) stavebnik,

b) osoby, ktoré maju viastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbam na nich vrdtane
susediacich pozemkov a stavieb, ak ich vlastnicke alebo iné prava k tymto pozemkom a
stavbam mozu byt stavebnym povolenim priamo dotknuté,

¢) dalsie osoby, ktorym toto postavenie vyplyva z osobitného predpisu,

d) stavebny dozor alebo kvalifikovand osoba,

e) projektant v casti, ktora sa tyka projektu stavby.

Podla § 60 ods. 1 stavebného zdkona ak predloZend Ziadost o stavebné povolenie,
najmd dokumentdcia neposkytuje dostatocny podklad pre posudenie navrhovanej stavby alebo
udrZiavacich prac na nej alebo ak sa v dokumentacii nedodrzia podmienky iizemného
rozhodnutia, vyzve stavebny urad stavebnika, aby Ziadost'v primeranej lehote doplnil, pripadne
aby ju uviedol do suladu s podmienkami uzemného rozhodnutia alebo zdvizného stanoviska
orgdanu uzemného planovania podla osobitného predpisu, a upozorni ho, Ze inak stavebné
konanie zastavi.

Podla § 60 ods. 2 stavebného zakona stavebny urad zastavi stavebné konanie, ak
stavebnik
a) nepredloZil dokumentaciu vypracovanu opravnenou osobou,

b) nepreukazal pozadované naleZitosti Ziadosti o stavebné povolenie podla § 58 ods. 2 az 4,

¢) nedoplnil Ziadost' v urcenej lehote podla odseku 1,

d) neuviedol v urcenej lehote predloZenu dokumentdciu do suladu s podmienkami izemného
rozhodnutia alebo zdvizného stanoviska organu uzemného planovania podla osobitného
predpisu,

e) vzal Ziadost o stavebné povolenie spdt,

f) zacal uskutocriovat stavbu predtym, ako stavebné povolenie nadobudlo pravoplatnost.

Podla § 61 ods. 1 stavebného zdkona stavebny urad oznami zacatie stavebného konania
dotknutym orgdnom, vSetkym znamym ucastnikom a nariadi ustne pojedndvanie spojené
s miestnym zistovanim, zacatie stavebného konania stavby podla osobitného predpisu sa
oznamuje prednostne. Sucasne ich upozorni, Ze svoje namietky moézu uplatnit’ najneskorsie pri
ustnom pojedndvani, inak e sa na ne neprihliadne. Na pripomienky a namietky, ktoré boli
alebo mohli byt uplatnené v izemnom konani alebo pri prerokivani uizemného planu zony, sa
neprihliada. Stavebny virad ozndmi zacatie stavebného konania do 7 dni odo dna, ked je Ziadost
o stavebné povolenie uplnad.

Podla § 61 ods. 2 stavebného zakona od miestneho zistovania, pripadne aj od ustneho
pojedndvania moze stavebny iirad upustit, ako su mu dobre zndme pomery staveniska a Ziadost
poskytuje dostatoény podklad pre posiidenie navrhovanej stavby;, to neplati, ak vedie konanie
pre povolenie suboru stavieb podla § 65 ods. 2 stavebného zdkona.

Podla § 61 ods. 3 stavebného zdkona stavebny urad oznami ucastnikom zacatie
stavebného konania najmenej 7 pracovnych dni pred konanim miestneho zistovania, pripadne
tstneho pojedndvania. Ak stavebny tirad upusti od tistneho pojedndvania, urci, dokedy mozu
ucastnici uplatnit’ namietky, a upozorni ich, Ze sa na neskorsie podané namietky neprihliadne.

Podla § 139 ods. 1 pism. ¢) stavebného zdkona pod pojmom ,,iné prava k pozemkom
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a stavbam “ pouzitym v spojenti ,, vlastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbam na nich*“ sa
podla povahy pripadu rozumie pravo vyplyvajice z inych pravnych predpisov.

Podla § 140a ods. 1 pism. b) stavebného zdkona dotknutym organom podla tohto
zdkona je obec, ak nie je stavebnym uradom podla tohto zdkona a konanie sa tyka pozemku
alebo stavby na jej vizemi, okrem stavby dialnice alebo rychlostnej cesty a okrem stavby
strategickej investicie a orgdn tzemného planovania prislusny na vydanie zdavazného
stanoviska podla osobitného predpisu.

Podla § 3 pism. r) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. na ucely tohto zakona dotknuta obec je obec,
na ktorej vizemi sa md navrhovand éinnost’ alebo jej zmena realizovat, alebo ktorej izemia sa
tyka navrhovany strategicky dokument, alebo ktorej iizemie moZe byt zasiahnuté vplyvom
navrhovanej ¢innosti, jej zmeny alebo prijatim navrhovaného strategického dokumentu.

Podla § 3 pism. r) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. dotknutd verejnost je verejnost, ktord je
dotknuta alebo pravdepodobne dotknuta konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo ma
zdujem na takomto konani,; plati, Ze mimovladna organizacia podporujuca ochranu Zivotného
prostredia a spliiajiica poZiadavky ustanovené v tomto zikone ma zaujem na takom konani.

Podla § 14 ods. 2 zdkona ¢. 142/2024 Z. z. v Ziadosti o stavebné povolenie stavebnik
okrem ndlezitosti podla osobitnych predpisov uvedie zoznam pozemkov, na ktorych sa ma
uskutocnit strategicka investicia alebo jej ¢ast, s uvedenim parcelného Cisla a druhu pozemku;
zoznam stavieb na pozemkoch podla pismena a) s uvedenim druhu stavby a supisného Cisla.

Podla § 14 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 142/2024 Z. z. prilohou k Ziadosti o stavebné
povolenie su doklady preukazujiice iné pravo stavebnika k jednotlivym pozemkom.

Podla § 14 ods. 10 zakona ¢. 142/2024 Z. z. ucastnici konania, ktorym toto postavenie
vyplyva z osobitného predpisu, mézu namietat’ len nesiulad Ziadosti o stavebné povolenie
so zaverecnym stanoviskom vydanym podla osobitného predpisu, na ostatné namietky stavebny
urad neprihliada.

Podla § 39 ods. 1 zdkona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni
ucinnom do 31. marca 2025 (dalej len ,zdkon ¢. 49/2002 Z. z.*) druh, rozsah, spdsob
vykondvania pamiatkového vyskumu a nakladanie s nalezmi urcéi vo svojom rozhodnuti krajsky
pamiatkovy urad. Ak ide o pamiatkovy vyskum na vedecké ucely a dokumentacné ucely, urci
krajsky pamiatkovy vrad podmienky vykondvania pamiatkového vyskumu podla prvej vety
na zaklade navrhu pamiatkového vvskumu predlozeného osobou podla § 35a ods. 1 alebo § 36
ods. 4.

5 Zo spisového materialu vyplyva, Ze predmetna stavba je sucastou investi¢ného projektu
»ourany Industrial Park®, ktory je strategickou investiciou a jeho uskutocnenie je
Vo verejnom zaujme.

) Stavebnik je drzitelom osvedCenia o strategickej investicii na investi¢ny projekt
»ourany Industrial Park® €. 22087/2025-4282-14458 zo diia 10. 03. 2025, ktoré bolo vydané
Ministerstvom hospodarstva Slovenskej republiky (dalej len ,MH SR*), ako prislusnym
ministerstvo podla § 4 ods. 10 zakona o strategickych investicidch v spojeni s bodom A.1. a
B.1. uznesenia vlady Slovenskej republiky (d’alej len ,,SR*) &. 114/2025 z 05. 03. 2025.

V priebehu konania bolo cit. osved¢enie o strategickej investicii €. 22087/2025-4282-
14458 zo dia 10. 03. 2025 zmenené vydanim osvedéenia o strategickej investicii na investi¢ny
projekt ,,gurany Industrial Park €. 22087/2025-4282-74855 zo diia 30. 10. 2025, ktoré bolo
vydané MH SR, ako prislu§nym ministerstvom podl'a § 4 ods. 10 zdkona o strategickych
investiciach v spojeni s bodom A.1. uznesenia vlady SR ¢. 256/2025 z 28. 10. 2025 (d’alej len
»OsvedcCenie o strategickej investicii®).
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V zmysle Cl. VIII Osved&enia o strategickej investicii zo dita 30. 10. 2025, toto
osvedc¢enie v plnom rozsahu nahradza osvedcenie o strategickej investicii ¢. 22087/2025- 4282-
14458 z 10. 03. 2025; uvedené nema vplyv na konania, v ramci ktorych drzitel' osved¢enia
podla § 5 ods. 3 zékona o strategickych investicidch priloZil osvedcenie o strategickej investicii
¢.22087/2025-4282- 14458 z 10. 03. 2025.

Podl’a § 32 ods. 2 stavebného zdkona tzemné rozhodnutie sa nevyZaduje na umiestnenie
strategického parku a na pripravu Gzemia na realizaciu strategického parku, pre ktory bolo
vydané osvedCenie o vyznamnej investicii podl'a osobitného predpisu a na pripravu izemia
na realizaciu strategickej investicie podl'a osobitného predpisu, ak priestorové usporiadanie
uzemia a funkéné vyuzivanie izemia, ktoré nie je v rozpore s ich umiestnenim, vyplyva
z uzemného planu obce alebo z Gzemného planu zény; umiestnenie stavby nie je v rozpore
s priestorovym usporiadanim tUzemia a funkénym vyuZivanim Gzemia vyplyvajicim
z izemného planu mesta Surany.

Podla § 14 ods. 1 zakona o strategickych investicidch zavdzné stanovisko podla
osobitného predpisu vyjadrujice sulad stavebného zdmeru so zavdznou Castou
uzemnoplanovacej dokumentacie sa na realizaciu strategickej investicie, na ktoré bolo vydané
osvedCenie, nevyZzaduje.

Na predmetny zamer bolo Okresnym uradom Nové Zamky, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie (dalej len ,,O0U NZ — OSZP“) podla zdkona & 24/2006 Z. z. vydané
Rozhodnutie zo zistovacicho konania — ,Surany Industrial Park“ & OU-NZ-OSZP-
2024/015636-051 zo diia 28. 08. 2024 (d’alej len ,,Rozhodnutie zo zistovacieho konania“), ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dita 15. 01. 2025.

Regionalny trad, ako prislusny prvostupiiovy sprdvny organ, na zaklade podania
ziadosti stavebnika o vydanie stavebného povolenia na predmetni stavbu zo diia 28. 03. 2025
(dalej len ,Ziadost™) zverejnil v sulade s § 58a ods. 4 stavebného zdkona listom
&. 09214/18243/2025-19.1.2. zo diia 03. 04. 2025 képiu Ziadosti a udaje o pristupe verejnosti
k pravoplatnému Rozhodnutiu zo zistovacieho konania podla zikona &. 24/2006 Z. z.
vydaného OU NZ - OSZP.

Nakol'ko predloZzena Ziadost' nebola v silade s § 14 ods. 2 zakona o strategickych
investiciach a § 58 stavebného zidkona, regionalny trad v sulade s § 60 ods. 1 stavebného
zédkona vyzvou & 09214/19036/2025-19.1.2. zo dia 07. 04. 2025 vyzval stavebnika, aby
uviedol Ziadost’ do stladu s uvedenymi ustanoveniami v uréenej lehote a konanie podla § 29
ods. 1 spravneho poriadku rozhodnutim ¢. 09214/19037/2025/19.1.2. zo dha 07. 04. 2025
prerusil. Nésledne stavebnik poziadal regiondlny urad dna 20. 06. 2025 o prediZenie lehoty
na odstranenie nedostatkov podania, ktorej regionalny urad vyhovel a rozhodnutim
&. 09214/37874/2025/19.1.2. zo dia 02. 07. 2025 konanie podl'a § 29 ods. 1 sprévneho poriadku
prerusil. Stavebnik prostrednictvom svojho splnomocneného zdstupcu doplnil svoje podanie
v ditoch 09. 07. 2025, 14. 07. 2025, 07.08.2025 a diia 15. 08. 2025 doplnil doklady
preukazujuce iné pravo k pozemkom dotknutym stavbou podl'a § 139 ods. 1 stavebného zakona
- Najomnii zmluvu zo diia 14. 08. 2025, ktora nadobudla uginnost’ 15. 08. 2025 (d'alej len
,»Najomna zmluva“).

Nasledne regionalny urad v stilade s § 61 ods. 1 a 4 stavebného zdkona v spojeni s § 18
ods. 3 spravneho poriadku oznamil listom &. 09214/49390/2025-19.1.2. zo diia 18. 08. 2025
(dalej len ,,Ozndmenie*) zacatie stavebného konania vo veci povolenia predmetnej stavby
vietkym zndmym aj nezndmym ucastnikom konania verejnou vyhlaskou a dotknutym organom
jednotlivo, a zarovei upustil od miestneho zistovania a Ustneho konania, pretoZe mu boli dobre
zndme pomery staveniska a Ziadost' poskytovala dostatotny podklad pre posudenie
navrhovanej stavby; stasne dal moznost Ucastnikom konania uplatnit’ svoje namietky
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a pripomienky, a rovnako aj dotknutym organom oznamit' svoje stanoviskd, a to najneskor
v lehote 7 pracovnych dni odo ditia doruenia tohto Oznamenia spolu s upozornenim, Ze inak
na ne neprihliadne; regionalny urad ich zaroven poucil o moznosti nahliadnutia do podkladov
konania a dotknuté orgény upozornil, Ze ak niektory z dotknutych organov potrebuje
na postdenie dlh$i ¢as, regionalny trad na jeho Ziadost’ prediZi lehotu pred jej uplynutim.

Regionalny urad zaroven v sulade sust. § 140c ods. 2 stavebného zdkona dia
21. 08. 2025 listom &. 09214/50090/2025-19.1.2. predlozil na OU NZ - OSZP, ako prislu§nému
organu v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z., podklady pre vydanie stavebného povolenia
predmetnej stavby, k postudeniu stiladu predkladaného navrhu na vydanie stavebného povolenia
s Rozhodnutim zo zistovacieho konania vydanym podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. a jeho
podmienkami; OU NZ — OSZP listom &. OU-NZ-OSZP-2025/025229-002 zo diia 27. 08. 2025
vydal podla § 38 ods. 4 pism. c) zakona ¢. 24/2006 Z. z. zavazné stanovisko (d’alej len
»potvrdzujuce stanovisko*), v ktorom konstatoval, zZe navrh na vydanie stavebného povolenia
na predmetnu stavbu je v sulade so zdkonom ¢. 24/2006 Z. z. a s Rozhodnutim zo zist'ovacieho
konania.

V priebehu konania boli k podanému navrhu vznesené namietky v zdkonom stanovenej
lehote wc¢astnikom konania — odvolatelom dia 12. 09. 2025, ktorymi sa regionalny urad
podrobne zaoberal a rozhodol o nich v odvolanim napadnutom stavebnom povoleni.

Regiondlny trad po preskimani predloZenej Ziadosti podl'a § 62 a § 63 stavebného
zakona zistil, Ze uskutoénenim stavby nie s ohrozené zaujmy spolocnosti, ani neprimerane
obmedzené alebo ohrozené prava a opravnené zaujmy Ucastnikov konania;, dokumentacia
stavby spifia poZiadavky stanovené v § 43d stavebného zikona; stanoviskd uplatnené
dotknutymi organmi v konani boli vo vzajomnom sulade a poziadavky z nich vyplyvajuce boli
premietnuté do podmienok stavebného povolenia; ochrana prav udastnikov konania
vyplyvajiica z osobitnych predpisov bola zabezpefena a zohPadnena v podmienkach
stavebného povolenia.

Urad sa podrobne zaoberal namietkami odvolatel’a uvedenymi v podanom
odvolani, ku ktorym zaujima nasledovné stanovisko:

1. K nédmietke odvolatela, Z¢ obec Bénov a mesto Surany nie s u¢astnikmi konania
napriek tomu, Ze § 3 pism. r) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. su dotknutymi obcami a ked’Ze sa stavba
tyka ob&anov uvedenych obci, tak st u¢astnikmi aj podl'a § 14 ods. 1 spravneho poriadku, Urad
uvadza, Ze iCastnici v stavebnom konani sd jasne definovani v § 59 ods. 1 stavebného zakona,
podla ktorého sa to stavebnik; osoby, ktoré maju vlastnicke alebo iné prava k pozemkom a
stavbdm na nich vratane susediacich pozemkov a stavieb, ak ich vlastnicke alebo iné prava
k tymto pozemkom a stavbam mozu byt’ stavebnym povolenim priamo dotknuté; d’alSie osoby,
ktorym toto postavenie vyplyva z osobitného predpisu; stavebny dozor alebo kvalifikovana
osoba; projektant v Casti, ktora sa tyka projektu stavby.

Obec Banov a mesto Surany mali v ramci zistovacieho konania predchadzajicemu
tomuto stavebnému konaniu postavenie dotknutej obce [§ 3 pism. r) zakona &. 24/2006 Z. z.] a
nie dotknutej verejnosti [§ 3 pism. t) zakona €. 24/2006 Z. z.], a preto im automaticky nevzniklo
pravo byt ucastnikom konania v stavebnom konani. Zo zékona ¢&. 24/2006 Z. z. vyplyva pravo
ucastnika konania len dotknutej verejnosti, nie dotknutym obciam. Dotknuta verejnost’ je podla
§ 3 pism. t) zakona €. 24/2006 Z. z. verejnost, ktora je dotknutd alebo pravdepodobne dotknuta
konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo mé zaujem na takomto konani. Ustanovenie
§ 24 cit. zakona upravuje ucast’ verejnosti a dotknutej verejnosti v konaniach, okrem iného aj
v povol'ovacich konaniach; podl'a § 24 ods. 2 zdkona &. 24/2006 Z. z. dotknuta verejnost ma
postavenie ucastnika v konani o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a nasledne
postavenie u€astnika v povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene, ak uplatni
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postup podla odseku 3; podla § 24 ods. 3 zakona ¢. 24/2006 Z. z. verejnost’ prejavi zaujem
na konani o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie podanim oddvodneného pisomného
stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti podl'a § 35 ods. 2 zdkona €. 24/2006 Z. z. Obec Banov
a mesto Surany si v konani o posudzovani vplyvu stavby na Zivotné prostredie neuplatnili pravo
stat’ sa dotknutou verejnost’ou, ktord ma postavenie ucastnika v konani o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani k navrhovanej
¢innosti.
Urad preto povaZuije tieto dévody odvolatel'a za neopodstatnené.

2. K namietke odvolatel'a, Ze z rozhodnutia regionalneho uradu nie je zrejmé, i v Case
dorugenia Ziadosti bol stavebnik vlastnikom pozemkov, na ktorych sa ma realizovat’ uvedena
stavba, a preto mal regionalny wrad Ziadost’ zamietnut, pri¢om ma4 za to, ¥¢ Najomn4 zmluva
bola uzavreta uéelovo, Urad uvadza, Ze regionalny trad ihned’ po zisteni chybajticich naleZitosti
podanej Ziadosti v zmysle § 60 ods. 1 stavebného zékona stavebnika vyzval na doplnenie
chybajicich nalezitosti a konanie podl'a § 29 ods. 1 spravneho poriadku preru$il; regionalny
trad nasledne Oznamenim zo dfia 18. 08. 2025 oznamil zadatie stavebného konania, ked’ mal
vsetky podklady Gplné (§ 61 ods. 1 stavebného zakona).

Stavebnik predlozil do konania vypis z listu vlastnictva (d’alej len ,,LV®) €. 7525;
v priebehu konania, vzhl'adom na v tom Case prebichajiice upravy vlastnickych vztahov
k pozemkom, bola nasledne ¢ast’ pozemkov z LV ¢&. 7525 prevedend na LV ¢. 7678 - do tohto
LV boli pozemky zapisané diia 08. 08. 2025 na zaklade kipnej zmluvy V-4327/2025, ktorej
vklad do katastra bol povoleny diia 08. 08. 2025. Stavebnik v priebehu konania doplnil diia
15.08. 2025 Nijomn( zmluvu, ktora preukazuje vlastnicke alebo iné pravo stavebnika
k pozemkom podl'a § 139 ods. 1 pism. c) stavebného zakona, na ktorych sa ma realizovat’
predmetna stavba. Ostatné pozemky, na ktorych sa ma stavba realizovat’ su evidované na LV
¢. 7252 a st vo vyluénom vlastnictve stavebnika.

Na zaklade uvedeného preto mozno konstatovat’, Ze regionalny urad postupoval v stllade
so zakonom, ked stavebnika vyzval na doplnenie Ziadosti a ur&il lehotu na jej doplnenie;
spravny orgin moZe stavebné konanie zastavit' len z ddvodov uvedenych v ust. § 60 ods. 2
stavebného zéakona, t. j. ak stavebnik Ziadost’ v stanovenej lehote doplnil, a po jej doplneni této
poskytuje dostato¢ny podklad pre posudenie navrhovanej stavby, spravny orgdn nema inua
moZnost’ ako postupovat’ v zmysle ust. § 61 ods. 1 stavebného zdkona a zalatie stavebného
konania dotknutym organom a uéastnikom konania oznamit'.

Urad preto povaZuje tieto dovody odvolatel'a za neopodstatnené.

3. K namietke odvolatel'a ohl'adom skutoCnosti, ze predmetna stavba nebude sluZit
pre potreby stavebnika, ale len pre spolo¢nost’ GIB EnergyX Slovakia s. r. 0., a preto ma
za preukézany nedostatok nalichavého pravneho zaujmu na vydani predmetného stavebného
povolenia, Urad uvadza, Ze stavebny urad je vramci stavebného konania opravneny
posudzovat’ iba zdkonom poZadované podklady, t. j. ¢i s splnené zdkonné predpoklady
na vydanie stavebného povolenia. Stavebny urad nie je opravneny posudzovat, Ci existuje
naliehavy pravny z4ujem na vydani stavebného povolenia, priCom v pripade, ak su splnene
ostatné zakonné predpoklady na jeho vydanie, tak je povinny takéto stavebné povolenie vydat'.
Urad preto povaZuie tieto dovody odvolatel’a za neopodstatnené.

4, K namietke odvolatel'a ohl'adom neurditosti stavebného povolenia z ddvodu neuvedenia
vymery pozemkov pre predmetné stavby, Urad uvédza, e podl'a § 10 ods. 1 pism. c¢) vyhlasky
453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavajii niektoré ustanovenia stavebného zakona v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,vyhlagka &. 453/2000 Z. z.*), stavebné povolenie obsahuje
okrem vSeobecnych néleZitosti parcelné &isla stavebnych pozemkov podla katastra
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nehnutelnosti, na ktorych sa stavba povoluje. Z uvedeného vyplyva, Zze stavebny turad je
povinny v stavebnom povoleni uviest’ vietky &isla parciel, na ktorych sa stavba povol'uje, avS§ak
nema zakonnu povinnost’ uvadzat’ aj tidaje o vymere jednotlivych parciel.

Urad preto povaZuie tieto dévody odvolatel’a za neopodstatnené.

5. K namietke odvolatel'a, ze pred vydanim stavebného povolenia regiondlny urad upustil
od miestneho zistovania a verejného prerokovania veci a to i napriek tomu, Ze ide o verejny,
resp. vieobecny zaujem, Urad uvadza, Ze z ust. § 61 stavebného zakona vyplyva, Ze stavebny
urad moZe upustit’ od ustneho pojednavania za splnenia dvoch zédkonnych predpokladov, ktoré
musia byt’ naplnené kumulativne, t. j. Ze stavebnému tiradu su dobre zname pomery staveniska
a e Ziadost spolu s prilohami poskytuje dostato&ny podklad pre postdenie navrhovanej
stavby. Nariadenie ustneho pojednavania je vo vyluénej kompetencii stavebného uradu, ktory
Jje opravneny rozhodnit’, Ze Gistne pojednavanie nie je nevyhnutné nariadit’ s ohl'adom na to, Ze
pomery staveniska si mu dobre zndme a Ze Ziadost’ stavebnika spolu s prilohami poskytuje
dostato¢ny podklad pre postidenie navrhovanej stavby.
Urad preto povaZuije tieto dévody odvolatel'a za neopodstatnené.

6. K némietke odvolatela, Ze z obsahu stavebného povolenia nie je zrejmé, ¢i bol
vykonany archeologicky vyskum podl'a rozhodnutia Krajského pamiatkového tradu Nitra,
pricom regiondlny urad v oddévodneni rozhodnutia uviedol, Ze boli uréené podmienky
archeologického vyskumu, ale neuviedol ich dodrzanie, Urad uvadza, Ze v priebehu stavebného
konania bolo na regionalny urad doru¢ené zavizné stanovisko Krajského pamiatkového uradu
Nitra (dalej len ,,KPU NR*) &. Z-PUSR-046668/2025 zo diia 26. 06. 2025 a rozhodnutie KPU
NR &. Z-PUSR-036853/2025 zo dha 28. 05. 2025, v zmysle ktoré¢ho KPU NR rozhodol
o vykonani archeologického prieskumu aurcil podmienky vykonavania archeologického
vyskumu v zmysle § 39 ods. 1 zakona ¢. 49/2002 Z. z.

Z uvedeného teda vyplyva, Ze na dotknutych pozemkoch bol povoleny archeologicky
vyskum, ktory je stavebnik povinny vykonat' v zmysle rozhodnutia KPU NR, ktorého uréené
podmienky su pre stavebnika zavazné, pricom regionalny trad ani Urad nie je prislusny ich
plnenie kontrolovat’.

Urad preto povazuje tieto ddvody odvolatel'a za neopodstatnené.

7. K namietke odvolatel'a ohl'adom skutognosti, Ze stavebnik je drZitelom Osved¢enia
o strategickej investicii, priCom nepostupoval podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z., a Ze Rozhodnutie
zo zistovacicho konania bolo vydané na =zdklade osvedfenia o vyznamnej
investicii &. 40676/2022-4270-71620 zo diia zo diia 15. 06. 2022, Urad uvadza, Ze na zéklade
uznesenia vlady Slovenskej republiky ¢. 389/2022 zo diia 08. 06. 2022 a uznesenia vlady SR
€. 23/2025 zo dna 15.01.2025, MH SR vydalo diia 15. 06. 2022 osved¢enie o vyznamnej
investicii ¢. 40676/2022-4270-71620 a nasledne diia 21. 01. 2025 vydalo zmenené osveddenie
0 vyznamnej investicii €. 17775/2025-4282-03823 (d’alej len ,,OsvedCenie o vyznamnej
investicii) na investiény projekt ,,Surany Industrial Park (dalej len ,,zdmer*). Nasledne
na zdklade uznesenia vlady Slovenskej republiky ¢&. 114/2025 zo dita 05. 03. 2025 a &. 525/2025
zo dia 28. 10. 2025, MH SR vydalo Osved¢enie o strategickej investicii (¢. 22087/2025-4282-
14458 v zneni ¢. 22087/2025-4282-74855) na predmetny zimer.

Z uvedencho teda vyplyva, Ze OsvedCenim o strategickej investicii vydanym vladou
Slovenskej republiky bol zmeneny status predmetného zdmeru z vyznamnej investicie
na strategicku investiciu, ¢o v§ak nema vplyv na vydané Rozhodnutie zo zistovacieho konania,
nakol'ko podstatou zist'ovacieho konania (a rozhodnutia z neho vyplyvajiceho) je posudenie
dopadov navrhovanej ¢innosti — zdmeru na Zivotné prostredie, a nie zadkonny status takejto
¢innosti. Uvedené potvrdzuje aj skutognost’, e OU NZ — OSZP, ako prisluiny organ v zmysle
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v

zakona ¢. 24/2006 Z. z., potvrdil sulad predmetnej stavby s vydanym Rozhodnutim
zo zistovacieho konania svojim potvrdzujicim stanoviskom.
Urad preto povazuje tieto dévody odvolatel'a za neopodstatnené.

8. K namietke odvolatel’a, Ze regionalny tirad sa vobec nezaoberal navrhom odvolatel’a
na preruSenie konania, ani na nariadenie predbezného opatrenia, hoci bolo jeho povinnostou
rozhodndt o tychto ndvrhoch, Urad uvadza, Ze z rozhodnutia regionalneho uradu je zrejmé, ze
regiondlny Urad sa zaoberal ndvrhom odvolatel'a na prerusenie konania, avsak tento vyhodnotil
ako ned6vodny, ked’ze neboli splnené zakonné podmienky na preruSenie stavebného konania.
Regionalny urad sa rovnako zaoberal navrhom odvolatel'a na nariadenie predbezného opatrenia
v ramci vysporiadania sa s namietkami odvolatela v napadnutom rozhodnuti regionalneho
uradu; nariadenie predbeZného opatrenia podliecha diskrecnej pravomoci spravneho organu,
pricom v danom konkrétnom pripade je zrejmé, Ze neexistoval Ziaden relevantny a objektivny
dovod na nariadenie predbezného opatrenia.
Urad preto povaZuje tieto dévody odvolatela za neopodstatnené.

Urad zaverom konstatuje, Ze predmetné stavba je vo verejnom zaujme, nakol’ko tento
zaujem posudzovala Vlada Slovenskej republiky, ako orgén na to osobitnym pravnym
predpisom uréeny, o ¢om sved¢i aj vydané OsvedCenie o strategickej investicii na predmetny
zamer; v8eobecny zaujem vyplyva aj zo samotnej podstaty zdmeru, ktorého nevyhnutnou
stéast’'ou je aj predmetna stavba, ako tzv. strategickej investicie vo verejnom zaujme v zmysle
zakona o strategickych investiciach.

Vzhl'adom na to, Ze predloZena projektova dokumentacia stavby bola primerana povahe
a rozsahu stavby a vietky potrebné doklady k vydaniu stavebného povolenia boli predlozené
v zmysle § 8 a 9 vyhlagky €. 453/2000 Z. z. a so zretel'om na to, Ze stavebné povolenie obsahuje
vietky predpisané nalezitosti rozhodnutia, Urad v odvolacom konani rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:
Podl’'a ustanovenia § 59 ods. 4 spravneho poriadku sa proti tomuto rozhodnutiu nemozno

d’alej odvolat'. Rozhodnutie mozno preskumat’ sidom podl'a zikona €. 162/2015 Z. z. Spravny
stidny poriadok v zneni neskorSich predpisov.

Ing. Roman Skorka
generalny riaditel’ sekcie
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Dorudi sa icastnikom konania:

Rozhodnutie sa doru¢i uc¢astnikom konania formou verejnej vyhlasky vyvesenim po dobu 15
dni na uradnej tabuli Uradu a zaroveii bude zverejnené na webovom sidle Uradu v &asti
,Uradna tabula“, ako aj na centrilnej tradnej elektronickej tabuli na stranke portalu

www.slovensko.sk v ¢asti ,,Uradna tabul'a

1.

Nownkwbd

8.

9.

10.
11.
12.

13.
14.
15.

9,66,

osobam, ktoré maju vlastnicke alebo iné prava k pozemkom dotknutym stavbou
a k susednym pozemkom a stavbam na nich, ak ich vlastnicke alebo iné prava k tymto
pozemkom a stavbam méZu byt’ stavebnym povolenim priamo dotknuté

MH Invest, s. 1. 0 ., Mlynské Nivy 44/A, 821 09 Bratislava

GIB EnergyX Slovakia s. r. 0., Mostova 4, 811 02 Bratislava

Ing. Gabriela Pekarova, Dopravoprojekt a. s., Kominarska 2,4, 832 03 Bratislava

Ing. Patrik Dedk, VHT s.r.o., Boleckova 15, 949 01 Nitra

Ing. Roman Zelenak, Nova ulica 924/51, 941 01 Banov

Obcianska iniciativa — vlastnici dotknutych pozemkov v Casti Zahradkarska osada,
Ing. Juraj Slavik, Moyzesova 1786/2, 940 02 Nové Zamky

Obéianska iniciativa ob&anov obce Banov a ob&anov mesta Surany — splnomocnenec
Ing. Stanislav Gulas, Razusova 1247/33, 941 01 Banov

Slovkvet, s. t. 0., Surianska 48, 941 01 Béanov

ZdruZenie domovych samosprav, o. z., Rovniankova 1667/14, 841 02 Bratislava
Polnohospodar Nové Zamky, a. s., Komjatickd 67, 940 85 Nové Zamky

Regiondlna polnohospodarska a potravinova komora Nové Zémky, SNP 3, 940
01 Nové Zamky

EKOIJET, s. r. 0., Tehelna 19, 831 03 Bratislava

0.Z. Mesto a My, Lu¢na 1877/5, 942 01 Surany

Obcianska iniciativa Chranime si naSe, Ing. Stanislav Gula§, Razusova 1247/33,
941 01 Bénov

Na vedomie:

16.
17.

18.

19.

MH Invest, s. 1. 0 ., Mlynské Nivy 44/A, 821 09 Bratislava

REMING CONSULT a. s., TomaSikova 14366/64A, 831 04 Bratislava (ako splnomocneny
zastupca spoloc¢nosti MH Invest, s. r. o ., Mlynské Nivy 44/A, 821 09 Bratislava)

Mesto Surany, Namestie hrdinov 1, 942 01 Surany - spolu so Ziadostou o zverejnenie tohto
rozhodnutia na uradnej tabuli obce

Regionélny urad pre izemné planovanie a vystavbu Nitra, Novozamocka 3976/67D, 949
05 Nitra — spolu so Ziadostou o zverejnenie tohto rozhodnutia na uradnej tabuli
regiondlneho uradu

dotknutym orginom:

20.
21.
22.
23.
24.
25.

26.

Regionalny trad verejné¢ho zdravotnictva Nové Zamky, Slovenska 13, 940 30 Nové Zamky
Okresny tirad Nové Zamky, odbor starostlivosti o ZP, Podzdmska 25, 940 02 Nové Zamky
Okresny irad Nové Zamky, pozemkovy a lesny odbor, Podzamska 25, 940 02 Nové Zamky
Okresny Grad Nové Zamky, odbor krizového riadenia, Podzamska 25, 940 02 Nové Zamky
Krajské riaditel'stvo HaZZ v Nitre, Dolno¢ermanska 64, 949 11 Nitra

Ministerstvo obrany SR, sekcia majetku a infrastruktary, odbor spravy nehnutel'ného
majetku Statu, Namestie generala Viesta 2, 832 47 Bratislava

Krajsky pamiatkovy Grad Nitra, Namestie Jana Pavla II. ¢. 8, 949 01 Nitra
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27. SVP & p. Povodie dolného Véhu, odStepny zavod, Nabrezie Ivana Krasku 3/834,
921 80 Piestany

28. Slovenska elektriza¢né prenosova sustava, a. s., Mlynské nivy 59/A, 824 84 Bratislava

29. Zapadoslovenska distribucna a. s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

30. SPP-distribucia, a. s., Platennicka 19013/2, 821 09 Bratislava

31. Energotel, a. s., Mileticova 7, 821 08 Bratislava

32. Narodna agentura pre sietove a elektronické sluzby, Kollarova 543/8, 917 01 Trnava

33. Slovak Telekom, a. s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

34. Orange Slovensko a. s., Metodova 8, 821 08 Bratislava

Potvrdenie datumu vyvesenia a zvesenia rozhodnutia Uradu iizemného plinovania
a vystavby Slovenskej republiky ¢. 05250/2026-5.1.1;04348/2026 zo dna 21. 01. 2026:

Urad pre tizemné planovanie a vystavbu
Slovenske] republiky
24 02. 2026 Tomégikova 14366/64A 83104 Bratislavg
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